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2. CIEL GENERELU ZELENE
2.1 Uvod

Uzemny generel zelene hlavného mesta SR Bratislavy (dalej ako UGZ) sa vypractva ako
uzemnoplanovaci podklad v zmysle § 5 stavebného zakona. Verejny objednavatel obstara-
va predmet zakazky ako prislu$ny organ tizemného planovania, ktory zabezpecuje vykon
uzemnoplanovacich ¢innosti podla § 2 ods. 1 a 2 vyhlasky Ministerstva Zivotného pros-
tredia Slovenskej republiky ¢. 55/2001 Z. z. o izemnoplanovacich podkladoch a tizemno-
planovacej dokumentacii.

Cielom UGZ - predkladanej etapy je analyza sucasného stavu zelene s rozborom v rozsa-

hu:

« zakladné udaje;

» vymedzenie rieSeného uzemia a jeho charakteristika;

« vizby rieseného tizemia na SirSie uzemie z hladiska kontinuity zelene, vztah k platnej
UPD regiénu a hlavného mesta;

e pravna tprava ochrany prirody a krajiny, definovanie pojmov;

 suvisiaca dokumentdcia ochrany prirody a krajiny;

o prieskum, analyza a rozbor sucasného stavu zelene na urovni jednotlivych lokalit,
mestskych casti, okresov a uzemia celého mesta:

prieskum vsetkych uzemi, na ktorych sa vyskytuju hodnotené kategérie zelene
(v rozsahu navrhu pasportizacného listu): parky, sadovnicky upravené plochy,
sidliskova zelen, zelen rodinnych domov, arealova zelen, zelen Sportovisk, zelen
zahradkarskych a chatovych lokalit, stromoradia, aleje, cintoriny, botanické zahra-
dy, zoologické zahrady, lesy, lesoparky, ochranna zelen, zelen polnohospodarskej
krajiny,

analyza zelene v jednotlivych lokalitach z hladiska podielu zelene ako sucasti za-
kladnych funkénych ploch, v ramci ktorych izemny plan mesta definuje mieru
ozelenenia pomocou koeficientu zelene,

analyza ploch zelene z hladiska jej dostupnosti: verejna zelen, sukromna zelen,
rozbor 300-metrovej a 700-metrovej dostupnosti verejnych parkovych ploch,
analyza uzemi z hladiska ochrany prirody, izemného systému ekologickej stability,
pamiatkovej ochrany,

rozbor stavu zelene v porovnani s objektivizovanymi ukazovatelmi a trendmi, vy-
hodnotenie ekonomickych nastrojov starostlivosti o zelen,
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« vymedzenie na uzemi mesta vyznamnych ploch trvalo urcenych pre zelen ako ne-
dotknutelnych a vyznamnych (tzv. intaktnych) ploch zelene, so stanovenim zak-
ladnych podmienok a kritérii na ich zachovanie,

« zhodnotenie stavu a potreby zelene jednotlivych mestskych ¢asti vo vztahu k poctu
byvajucich obyvatelov, pripadne navstevnikov,

« vedenie metodiky urcenia sadovnickej hodnoty zelene,

« analyza sucasného stavu a vytvorenie gridu (priestorového usporiadania) a evidencie
jestvujucich ploch zelene na zaklade kategdrie, druhu a sadovnickej hodnoty;

» spracovanie navrhu dlhodobej a strednodobej vizie koncepcie zelene na zaklade su-
¢asnej potreby adaptacie na zmenu klimy, analyzy zelene, trendov a ekologickych, so-
cioekonomickych a historicko-spolo¢enskych hodnét Bratislavy ako sucasti stredoe-
uropskeho regionu;

» vyhodnotenie dopadov na kvalitu Zivotného prostredia, mikroklimatické podmienky,
zlep$enie biodiverzity, redukciu tepelnych ostrovov, ekonomické prinosy, udrzatelnost
a kvalitu Zivota.

UGZ bude sluzit ako podklad pre:

» vyuzitie principov planovania zelenej infrastruktiry: multifunkénost (socidlne, eko-
logické funkcie), konektivita, integracia (s inymi typmi infrastruktur) a viactroviiové
regionalne planovanie;

» vyuzitie planovacich procesov zelenej infrastruktury: strategické, medziodborové, so-
cidlna inklazia a pod.;

» vyuzitie konceptualneho ramca planovania zelenej infrastruktdry: 1. koncept plano-
vania (ciele a principy), 2. proces planovania (planovaci proces, sprava a riadenie),
3. proces implementacie (programy a projekty);

 rozvoj planovacieho konceptu propagacie a integracie biodiverzity a ekosystémovych
sluzieb, adaptacie na klimatické zmeny, zelenej ekonomiky a socialnej kohézie.

Uzemny generel obsahuje:
 textovu Cast vratane dopliujicich tabuliek, grafov;

o graficku cast;
o fotodokumenticiu.
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2.2 Legislativa

Generel je vo vSeobecnosti koncep¢ny nezavdazny dokument, sluziaci ako podklad pre
uzemné planovanie. Pontika odborné hodnotenie zelene v celom rieSenom tzemi. Spra-
covanie generelu vychadza zo zakona NR SR ¢. 50/1976 Zb. o tizemnom planovani a sta-
vebnom poriadku v zneni neskorsich predpisov.

Zékladnym pravnym rdmcom ochrany prirody a krajiny je zdkon NR SR 543/2002 Z.
z. 0 ochrane prirody a krajiny a jeho vykondvacia vyhlaska MZP SR ¢&. 170/2021 Z. z.
Z uvedenych pravnych predpisov vyplyvaju aj ustanovenia a vystupy odvetvovych doku-
mentdcii, ako je uzemny plan hlavného mesta SR Bratislavy, regiondlny izemny systém
ekologickej stability, ostatné tizemné systémy ekologickej stability a pod.

Generel zelene respektuje a vychddza zo zdsad ochrany prirody a tvorby krajiny, ako aj
jej prvkov v silade s platnymi pravnymi predpismi, ako sii napr.:

o Zdkon NR SR ¢. 543/2002 Z. z. 0 ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov;

o Zdkon NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov;

o Zdkon NR SR ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani polnohospoddrskej pody v zneni
neskorsich predpisov;

o Zdkon NR SR ¢. 326/2005 Z. z. o lesoch v zneni neskorsich predpisov;

o Zdkon NR SR ¢. 150/2019 Z. z. o prevencii a manazmente introdukcie a Sirenia invdiz-
nych nepoévodnych druhov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov;

o Zdikon NR SR ¢. 364/2004 Z. z. o voddch a o zmene zdkona Slovenskej ndrodnej rady ¢.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zdkon);

e Vyhl. MZP SR ¢ 170/2021 Z. z., ktorou sa vykondva zdkon NR SR 543/2002 Z. z. 0 ochra-
ne prirody a krajiny;

o Vyhl. MZP SR ¢ 453/2000 Z. z., ktorou sa vykondvajii niektoré ustanovenia stavebného
zdkona;

o Vyhl. MZP SR & 83/1993 Z. z. o $tdtnych prirodnych rezervdcidch v zneni zdkona NR SR
& 287/1994 7. z., zdkona & 543/2002 Z. z. a vyhldsky MZP SR ¢& 420/2003 Z. z.;

o Vyhl. MZP SR ¢& 293/1996 Z. z., ktorou sa uverejiiuje zoznam chrdnenych aredlov a pri-
rodnych pamiatok a vyhlasujii narodné prirodné pamiatky v Slovenskej republike;

o Vyhl. MZP SR & 81/1998 Z. z. o Chrdnenej krajinnej oblasti Dunajské luhy;

o Vyhl. MZP SR ¢& 138/2001 Z. z. o Chrdnenej krajinnej oblasti Malé Karpaty;

o Vyhl. MZP SR ¢& 292/2001 Z. z., ktorou sa vyhlasuji ndrodné prirodné pamiatky;

o Vyhl. MZP SR ¢ 17/2003 Z. z., ktorou sa ustanovujii ndrodné prirodné rezervidcie a uve-
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rejfiuje zoznam prirodnych rezervdcii v zneni vyhldsky MZP SR ¢& 420/2003 Z. z.;

o Vyhl. MZP SR ¢ 216/2005 Z. z., ktorou sa vyhlasuje Chrdnené vtacie tizemie Malé Kar-
paty;

o Vyhl. MZP SR ¢& 234/2006 Z. z., ktorou sa vyhlasuje Chrdnené vtdcie tizemie Syslovské polia;

o Vyhl. MZP SR ¢ 440/2008 Z. z., ktorou sa vyhlasuje Chrdnené vidcie izemie Dunajské
luhy v zneni vyhldsky MZP SR ¢& 466/2013 Z. z.;

 Nariadenie vlady Slovenskej republiky ¢. 449/2019 Z. z., ktorym sa vyddva zoznam invd-
znych nepovodnych druhov vzbudzujiicich obavy Slovenskej republiky;

o Vynos Ministerstva Zivotného prostredia SR ¢. 3/2004-5.1 zo 14. jilla 2004, ktorym sa
vyddva ndrodny zoznam tizemi eurépskeho vyznamu (registrované v Zbierke zdkonov
pod cislom 450/2004 Z. z.);

o VZN hlavného mesta SR Bratislavy ¢. 5/2018 zo 7. septembra 2018 o starostlivosti o ve-
rejnii zelefi a ochrane drevin.

Prdvne zdvizné akty Eurdpskej uinie:

o Smernica Rady 92/43/EHS z 21. mdja 1992 o ochrane prirodzenych biotopov a volne
Zijucich Zivocichov a rastlin v platnom znent;

o Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/147/ES z 30. novembra 2009 o ochrane
volne Zijiiceho vtdctva v platnom znent;

o Smernica Rady 1999/22/ES z 29. marca 1999 o chove volne Zijiicich Zivocichov v zoolo-
gickych zdhraddch;

+ Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) ¢& 1143/2014 z 22. oktébra 2014 o pre-
vencii a manazmente introdukcie a Sirenia invdznych nepévodnych druhov;

«  Vykondvacie nariadenie Komisie (EU) 2016/1141 z 13. jula 2016, ktorym sa prijima
zoznam invdznych nepovodnych druhov vzbudzujiicich obavy Unie podla nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) & 1143/2014;

«  Vykondvacie nariadenie Komisie (EU) 2017/1263 z 12. julla 2017, ktorym sa aktualizuje
zoznam invdznych nepévodnych druhov vzbudzujiicich obavy Unie prijaty vykondvacim
nariadenim (EU) 2016/1141 podla nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) ¢
1143/2014;

«  Vykondvacie nariadenie Komisie (EU) 2019/1262 z 25. jilla 2019, ktorym sa meni vyko-
ndvacie nariadenie (EU) 2016/1141 s cielom aktualizovat zoznam invdznych nepévod-
nych druhov vzbudzujiicich obavy Unie;

« Nariadenie Rady (ES) ¢. 338/97 z 9. decembra 1996 o ochrane druhov volne Zijiicich
Zivocichov a rastlin reguldciou obchodu s nimi (UV EU L61 z 3. marca 1997) v platnom
znent;

 Nariadenie Komisie (ES) ¢. 865/2006 zo 4. mdja 2006, ktorym sa ustanovujii podrobné
pravidla tykajiice sa vykondvania nariadenia Rady (ES) ¢. 338/97 z 9. decembra 1996
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o ochrane druhov volne Zijicich Zivocichov a rastlin reguldciou obchodu s nimi (UV EU
L166 z 19. juna 2006) v platnom znent.

Medzindrodné zmluvy, z ktorych vyplyva prijatie alebo ratifikdcia medzindrodnych do-
hovorov:

Ozndmenie Federdlneho ministerstva zahranicnych veci ¢. 396/1990 Zb. o uzavreti Do-
hovoru o mokradiach majicich medzindrodny vyznam najmd ako biotopy vodného
vtdctva (Ramsarsky dohovor);

Ozndmenie Federdlneho ministerstva zahranicnych veci ¢. 159/1991 Zb. o uzavreti Do-
hovoru o ochrane svetového kulturneho a prirodného dedicstva;

Ozndmenie Ministerstva zahrani¢nych veci SR ¢. 34/1996 Z. z. o uzavreti Dohovoru
o biologickej diverzite;

Ozndmenie Ministerstva zahrani¢nych veci SR ¢. 91/1998 Z. z. o uzavreti Dohovoru
o ochrane stahovavych druhov volne Zijiicich Zivocichov (Bonnsky dohovor);
Ozndmenie Ministerstva zahrani¢nych veci SR ¢. 93/1998 Z. z. o uzavreti Dohovoru
o0 ochrane eurdpskych volne Zijuicich organizmov a prirodnych stanovist (Bernsky doho-
Vor);

Ozndmenie Ministerstva zahranicnych veci SR ¢. 250/1999 Z. z. o prijati Dohody o ochra-
ne netopierov v Europe;

Ozndmenie Ministerstva zahranicnych veci SR ¢. 214/2010 Z. z. o prijati Dodatku ¢. 2
k Dohode o ochrane netopierov v Eurépe;

Ozndmenie Ministerstva zahranicnych veci SR ¢. 268/2002 Z. z. o prijati Dohody o ochra-
ne africko-eurodzijskych druhov vodného stahovavého vtictva;

Ozndmenie Ministerstva zahranicnych veci SR ¢. 515/2005 Z. z. o uzavreti Eurépskeho
dohovoru o krajine;

Ozndmenie Ministerstva zahranicnych veci SR ¢. 111/2006 Z. z. o podpisani Ramcového
dohovoru o ochrane a trvalo udrZatelnom rozvoji Karpdt. Protokol o zachovani a tr-
valo udrzatelnom vyuzivani biologickej a krajinnej diverzity k Ramcovému dohovoru
o ochrane a trvalo udrZatelnom rozvoji Karpdt.

Nariadenia vlddy o tizemnej ochrane:

Nariadenie vlddy Slovenskej republiky ¢. 449/2019 Z. z., ktorym sa vyddva zoznam invd-
znych nepovodnych druhov vzbudzujiicich obavy Slovenskej republiky;

Nariadenie vlddy SR ¢. 145/2015 Z. z., ktorym sa vyhlasuje Chrdnené vtdcie tizemie
Zdhorské Pomoravie.
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litnych ddt Sentinel-2A, Geograficky uistav Slovenskej akadémie vied, v. v. i. Stefdnikova

3. VYCHODISKOVE PODKLADY 19514 73 Bratislave

o Akcny plan adaptdcie na zmenu klimy hlavného mesta SR Bratislavy 2017 - 2020, r.

RUSES mesta Bratislavy (SAZP, 1994) 2017
o Aktualizdcia prvkov RUSES mesta Bratislavy (SAZP, 2005) » Ortofotomapy v rozsahu rieseného tizemia (ortofotomapy: © Eurosense, 2010, 2014,
o Priemet najvyznamnejsich ploch zelene na tizemi Bratislavy - podklad pre ndvrh tizem- 2016, 2017) ]

ného plénu (Rehdckovd T., PauditSovd E., Bratislava, 2003) o Udaje zo ZB GIS v rozsahu rieseného tizemia (ZBGIS: ZBGIS ® Urad geodézie, kartogra-
o Navrh riesenia Zivotného prostredia, ochrany prirody, tvorby krajiny a vizemného systé- fie a katastra Slovenskej republiky)

mu ekologickej stability (expertizne postidenie Ndvrhu UPN hl. m. SR Bratislavy, Hrn-
Ciarovd T. a kol. UKE SAV Bratislava, 2004)

o Posudenie potencidlu zelene na tizemi Bratislavy v kontexte skiisenosti eurépskych miest
(Rehdckova T., Pauditsovad E., Bratislava, 2006)

o Generdlny plan vystavby Bratislavského lesoparku (LES, s.r.0., 2005) s platnostou na roky
2006 - 2016

»  Vytypovanie ploch pre nahradné vysadby zelene na tizemi hl. m. SR Bratislavy, I - Bulla,
s.r.0., 2013

o Dalsie dokumenty ochrany prirody a krajiny

«  Medzindrodny vyskumny a rozvojovy projekt EU Ecocity: udrzatelny rozvoj mesta pod-
porovany vhodnou dopravou, FA STU, ]J. Komrska, B. Kovac¢ a kol., 2004

o Aktualizdcia standardov minimadlnej vybavenosti obci, Urbion, 2010

o Urbanisticka studia Malokarpatskej casti Bratislavského lesoparku, AUREX, 2009

o Urbanistickd stidia rozvoja prihranicného tizemia Bratislavy a susednych rakiiskych
obci (US BAUM), 2014

o Eurdpsky dohovor o krajine, 2000

o Ndrodnd stratégia ochrany biodiverzity, 2020

o ,Green Surge; Green infrastructure planning and implementation, 2015 Green infrastru-
cture strategy, 2013

o Historické zdhrady a parky Bratislavy, 2012

o  Evidencia ndrodnych kultirnych pamiatok

o Bratislavskd pamiatkovd rezervdcia, zdasady ochrany pre vybrané sektory, 2012

o Zdsady ochrany pamiatkového tizemia PMZ CMO Bratislava, 2015, dodatok ¢.1, 2016

oV zmysle zdsad pamiatkovej ochrany pre pamiatkovo chrdnené tizemia respektovat
a zohladrnovat poziadavky na chranenii zeler

o Pamiatkovd rezervdcia Bratislava

o Pamiatkovd zéna Bratislava Raca - depo vychodné

»  Pamiatkovd zéna Rusovce

o Pamiatkovd zéna Bratislava Centrdlna mestskd oblast (dalej len ,CMO®)

o  Pamiatkova zéna Bratislava Vajnory

o Identifikdcia a klasifikdcia aredlov sidelnej zelene na tizemi Bratislavy s vyuzitim sate-
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4, POSTUP SPRACOVANIA
GENERELU ZELENE

4.1 Metodika - analyza uzemia

Pre analyzu suc¢asného stavu izemia a pozadovanej mierkovej irovne spracovania katego-
rizacie ploch zelene v hlavnom meste SR Bratislave 1 : 5000 sme v prostredi GIS vykonali
identifikdciu ploch zelene podla zadania daného dokumentu -~ Uzemného generelu zelene
hlavného mesta Bratislavy. Z d6vodu precizovania hranic jednotlivych ploch sme analy-
ticky tizemie spracovali vo vacsej mierke, ako je predpisana. Vsetky plochy sme identifi-
kovali pre mierku 1 : 2500 a vdcsiu, ¢im sa v uzemi identifikovalo viac ako 32-tisic ploch.
Z uvedeného mnozstva sa v syntetickej ¢asti budu vybrané plochy zelene generalizovat
do vacsich blokov podla ich funkéného zaradenia, aby pre navrh koncepcie systému zele-
ne bolo mozné determinovat stav a kvalitu kontinua systému zelenej infrastruktury spra-
covavaného Uzemia.

V jednotlivych kategdriach sa nachadzaju plochy, ktoré su v GIS vystupe rozdelené na via-
cero mensich ploch. To stvisi s clenenim hlavnych kategorii na podkategdrie pre moznost
bilancovania jednotlivych funkénych typov zelene a pritomnostou prvkov technickej in-
frastruktury, ktoré nam niektoré plochy ¢lenia na mensie segmenty.

Pre $tatistické vyhodnotenie zastipenia zelene v rieSenom tzemi a jej vztahu k ochrane
prirody a krajiny, izemnému systému ekologickej stability, ochrane pamiatkového fondu,
funkénym plocham uzemného planu, sme pouzivali zadavatelom poskytnuté podklady,
z ktorych sme excerpovali jednotlivé prvky a komparovali ich so si¢asnym, kategorizova-
nym stavom vegetacnych prvkov. Jednotlivé porovnania a pristup k ich hodnoteniu uva-
dzame nizsie.

Spracovanie udajov v prostredi GIS

Pre potreby projektu boli zadavatelom dodané viaceré rastrové a vektorové GIS vrstvy,
ktoré tvorili zakladny podklad pre spracovanie diela.

Pri spracovani sa vyuzivali softvérové nastroje:

o QG IS (ver. 3.16, 3.18 a 3.22);

ANALYTICKA CAST_ 2022

o ESRI ArcMap (ver. 10.8.1);
o PgAdmin 4;
e Microsoft Excel 2019.

Postup spracovania

Spracovanie dat z katastra — Plochy parciel registra ,,C” boli zliicené do samostatnych
kompaktnych ploch tvoriacich plochy jednotlivych riesenych katastrdalnych tizemi. Z parciel
registra ,C“ a ,E“boli predbezne vybrané plochy lesnych pozemkov.

Vektorizacia jednotlivych ploch kategdrii zelene — Pri praci sa od ploch katastra najprv
odpocitali plochy lesnych pozemkov, ktoré tvorili suc¢ast mapovaného uzemia. Nasledne
boli automatizovane odstrénené plochy z dostupného datasetu ZBGIS®, UGKK SR (cesty,
budovy, spevnené plochy, vodné plochy atd.), pri ktorych sa nepredpoklada pritomnost
zelene. Na podklade dat poskytnutych zadavatelom, ako aj dalSich udajov (rastrova Orto-
fotomozaika GKU - druhy cyklus v 4 pasmach RGB + NIR, vektorové vrstva LPIS 2020)
a fyzickych prieskumov, boli manudlnou vektorizaciou stanovované hranice, sadovnicka
hodnota a kategérie jednotlivych ploch zelene.

Spracovanie ploch kategorie zelene — Po vektorizicii jednotlivych katastrov boli udaje
zlucené do jednej vrstvy pre celé rieSené tizemie a nasledne bolo spracovavanie vykona-
vané nad celym tzemim. Pri spracovévani sa uréovali parametre potrebné pre naplianie
pasportiza¢ného listu (napr. vlastnicke pomery, parcely, na ktorych sa plochy zelene na-
chédzaju, prieniky s uzemiami ochrany prirody, lokalitami USES, pamiatkovo chrane-
nymi tzemiami). Okrem tychto udajov boli vykondvané aj analytické lohy na ziskanie
podkladov pre potreby riesenia textovej Casti alebo odvodenych mapovych vrstiev, napr.
bilancie za mestské ¢asti a okresy, zastavané a nezastavané uzemia obce, bilancie za rozne
skupiny kategérii ploch zelene, uréovanie ploch s nedostatkom zelene atd.

Odovzdavana geodatabaza a projekt

Riesené dielo je odovzdavané ako siiborova geodatabdza ESRI s rela¢nymi prepojeniami
medzi plochami kategérii zelene a jednotlivymi idajmi pasportiza¢ného listu:

 Parcely registra ,,C“a ,,E

o Uzemia ochrany prirody;

« Pamiatkovo chrdnené tzemia;
 Prvky USES;

+ Funk¢né vyuzitie podla UPN;

10
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« Projekt je odovzdavany vo formate projektu ESRI mxd, ktory ako data pouziva odo-
vzdavanu geodatabazu.

Zoznam pouzitych vrstiev:

o Ortofotomozaika rok 2017 a 2019 (© EUROSENSE 2017, 2019);

« Ortofotomozaika 2020 (© GKU Bratislava, NLC);

o XYZ dlazdicova vrstva (© Prispievatelia OpenStreetMap, 2022);

« Vrstvy Uzemného planu (© Metropolitny intitat Bratislavy, 2021);

o Vrstva vyhladovych bodov (© Metropolitny institat Bratislavy, 2021);

» Vrstva arealov obcianskej vybavenosti (© Metropolitny institat Bratislavy, 2021);

o Vrstva zivelnych zahradiek (© Metropolitny institut Bratislavy, 2021);

o Vrstva turistickych a vyhliadkovych tras (© SHOCart, 2021);

«  Vrstva envirozétazi odvodend z mapového portélu ,, Enviroportdl“ (© SAZP, 2021);

« Vrstva skladok odvodend z mapového portélu Statneho geologického tistavu Dionyza
Stara (© SGUDS, 2021);

o Vrstva tizemi pamiatkovej ochrany (© Pamiatkovy turad SR, 2021);

+  Vrstva bodovych prvkov USES (© SOP SR, 2021);

+  Vrstva plosnych prvkov USES (© SOP SR, 2021);

o Vrstvy uzemi ochrany prirody (© SOP SR, 2021);

«  Vrstvy katastra nehnutelnosti v rozsahu SGI, SPI (© GKU SR, 2021);

« Vrstvy odvodené z odovzdavanej vrstvy kategorii zelene.

Pre Statistické vyhodnotenie zastupenia zelene v rieSenom tzemi a jej vztahu k ochrane
prirody a krajiny, uzemnému systému ekologickej stability, ochrane pamiatkového fondu,
funkénym plocham uzemného planu sme pouzivali zadavatelom poskytnuté podklady,
z ktorych sme excerpovali jednotlivé prvky a komparovali ich so sti¢asnym, kategorizova-
nym stavom vegetacnych prvkov. Jednotlivé porovnania a pristup k ich hodnoteniu uva-
dzame nizsie.

4.2 Kategorizacia zelene

Plochy boli zaradované do kategorii zelene podla zadania, upravenych na zaklade schvale-
nych zmien jednotlivych definicii medzi objednavatelom a zhotovitelom, ktoré boli prero-
kované na jednotlivych kvalitarskych vyboroch a st zachytené v ich schvalenych zapisoch.
Kategorizaciu zelene uvadzame nizie podla ¢iselnych kédov, ktorych usporiadanie vyply-
nulo z postupného kreovania kategorizacie, resp. ¢lenenia na subkategérie pre spresnenie
dalsieho analytického spracovania. Pre determinaciu ploch zelene sme pouzili nasledujui-
cu kategorizaciu. Kédovanie je uvedené tak, ako je pouzivané v GIS:

11

ANALYTICKA CAST_ 2022

kéd 1 Park

Suvisla, sadovnicky upravena plocha (obrazok 4.1), ktorej minimdlna vymera je 0,5 ha
s minimalnou $irkou 25m (HURYCH, 1985). Funk¢ne je upravena tak, aby umoziovala
ucinnu rekreaciu, prevazne v zastavanom uzemi obce. Stucastou parku je aj vybavenost
uzemia, ako mobiliar, spevnené komunikacie pre pesich, fontany atd. Do tejto kategorie
zaradujeme aj historické parky a zdhrady, okrem ploch vyhradenej zelene, resp. ploch,
ktoré nie si bezne verejnosti pristupné. Do tejto kategdrie su zahrnuté aj plochy historic-
kych parkov a zahrad.

‘% s i . '!ﬁﬁ‘.

Obrézok 4.1: Priklad parkového objektu (Park Jama)

& ‘o, -

kéd 2 Sadovnicky upravena plocha

Plocha, ktora nema charakter parku, ¢i uz na zaklade vymery alebo vybavenosti, ide napr.
o verejne pristupné upravy pri budovach obcianskej vybavenosti a pod. (obrazok 4.2).
Predstavuju mensie plochy zelene s vymerou pod 0,5 ha s prevazne okrasnou funkciou,
bez vacsich rekreacnych moznosti. Patria sem rozlicné parciky, odpocinkové plochy, sa-
mostatné detské ihriskd so sadovnickou dpravou, zelené pasy pozdlz komunikacie vo viz-
be na funkcne vyuzivané plochy v uzemi, okrasné plochy pred verejnymi budovami, pri
pomnikoch atd. Patri sem aj atriova zelen - sadovnicky upravena plocha na nadvoriach
medzi budovami, ked nie je sicastou zelene arealov (paro HURYCH, 1985). Sadovnicky

12
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upravené plochy su aj plochy zelene okolo novych bytovych domov, ktoré predstavuju
priestory s bezprostrednou dostupnostou bytovych domov, av§ak bez blizsieho funkéného
vyuzitia okrem ich renaturaliza¢nej a krajinno-architektonickej funkcie.

§ 3 o o
Obrézok 4.2: Priklad sadovnicky upravenej plochy (lokalita Skalny nos)

kéd 3 Sidliskova zelen

Sadovnicky upravena plocha zelene v obytnych suboroch, napr. vnutroblokova zelen, pre-
dzahradky pred bytovymi domami a pod. (obrazok 4.3). Patri sem najma zelen kompakt-
nych urbanistickych celkov panelovych sidlisk s funkciou byvania s prislusnou zakladnou
obcianskou vybavenostou. Napriklad sidliska postavené v obdobi rokov 1970 — 1990 ako
st Ruzinov, Petrzalka, Karlova Ves, Dubravka, Lamac¢, Devinska Nova Ves a pod. Lokali-
ta legiodomy na ul. Racianska, Jozefa Cigera-Hronského, Kyjevska, Sibirska, Pionierska,
Piestanskd, Thurzova, Mikoviniho, Ursinyho, Legerského, Sutiavcova, Lublanskd, Americ-
ka, Kraskova, Ukrajinska, sa vzhladom na rozstup bytovych domov a rozlahlost vnutrob-
lokov radi k sidliskovej zeleni, aj ked samotné BD pochadzajt z obdobia 50. - 60. rokov
20. storocia. K sidliskovej zeleni boli priradené aj plochy nachddzajuce sa vo vnutri sidlisk
v kontakte s komunika¢nymi trasami (chodniky, cesty).

13
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Obrdzok 4.3: Priklad plochy sidliskovej zelene (Dolné Hony)

kod 4 Zelen bytovych domov

Uvadzana ako stikromna a verejna zelen bytovych domov je sadovnicky upravena plo-
cha zelene v obytnych suboroch, spravidla pristupna obyvatelom prilahlych domov (ob-
razok 4.4). Okrem zelene vnutroblokov a sukromnej zelene bytovych domov sem patria
aj plochy, ako napr. Nova Doba - Vajnorska ulica, Unitas — Sancova ulica, stibor domov
na Trencianskej a Mileticovej ulici, bytovy dom Povraznicka, Bjornsonova a Belopotocké-
ho, Mierova koldnia Olbrachtova, Tylova, Chemicka a Vihorlatska, Ludova tvrt v priesto-
re ulic Riazanskd ulica, Hélkova, Za kasériiou, Leteckd a Uradnicka ulica & obytny stubor
Biely Kriz atd. Sikromna a verejna zelen je vo vdc¢sine pripadov zelen patriaca k izemiam
starSej hromadnej bytovej vystavby. Patria sem v$ak vynimoc¢ne aj v plochy pri novych
bytovych domoch, ktoré st oplotené a sluzia vylu¢ne majitelom dotknutych nehnutelnosti
(napr. Sokolska ulica) a zo sticasnej vystavby plochy s podobnym charakterom.

14
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-. 1, o p— koéd 6 Arealova zelen
i -_ -t _ _ Plochy zelene pri $kolskych zariadeniach vietkych stuptiov (jasle a materské skoly, zaklad-
| r .. T T : . i né skoly, stredné odborné skoly, vysoké skoly, internaty), upravy pri budovach obcianskej
II W ST el - - T e o A . ey vybavenosti ako st nemocnice, zariadenia socialnej starostlivosti a pod., zelen priemysel-

S R R e m—

nych podnikov (obrazok 4.6). Plochy boli konfrontované a upravované podla podkladu
lokalizacie arealov poskytnutého zadavatelom.

Obrézok 4.4: Priklad plochy zelene bytovych domov (siikromnd a verejnd) (Slnecnice)

kéd 5 Zelen rodinnych domov
Uzitkové i okrasné zdhrady pri rodinnych domoch (obrézok 4.5).

Obrdzok 4.6: Priklad plochy aredlovej zelene (Kramdre)

kéd 7 Zelen $portovisk

Plochy zelene pri $portoviskach, klubovych ihriskach, detskych ihriskach a pod., s vynim-
kou $portovisk zahrnutych do aredlovej zelene (obrazok 4.7). Plochy boli konfrontované
a upravované podla podkladu lokalizacie $portovisk poskytnutého zadavatelom.

i 5 i "‘*‘ 2
Obrézok 4.5: Priklad zelene rodinnych domov (Na vrétkach)
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kod 9 Stromoradia a aleje

Suvislé liniové vysadby stromov (min. 5 stromov), stromy bodovych vysadieb do vysad-
bovych jam a v zelenych pasoch, ktoré nie st suc¢astou inych kategorii zelene, napr. parkov,
cintorinov a pod. (HURYCH, 1985) (obrazok 4.9). Analyzované su ako liniové prvky.

Obrdzok 4.7: Priklad zelene Sportovisk (Kuchajda)

kdd 8 Zelen zahradkarskych a chatovych lokalit

Uzitkové i okrasné zéhrady v zéhradkarskych a chatovych osaddch (obrzok 4.8). Plochy
boli konfrontované a upravované podla podkladu lokalizacie zahradkarskych kolénii po-
skytnutého zadavatelom.

Obrdzok 4.9: Prz'la elne t(;mdz' a aleji (Ndm. sloboc;; pri UV SR)
kéd 10 Cintoriny

Plochy zelene cintorinov a urnovych hajov, vojenskych cintorinov a pamétnikov (obrazok
4.10). Vynimku tvori len Ondrejsky cintorin, ktory z hladiska svojho charakteru predsta-
vuje parkovu plochu, ale je rovnako kategorizovany ako cintorin.

PR " =Nt
Obrdzok 4.8: Priklad zelene zdhradkdrskych a chatovych lokalit (Zabi majer)
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Obrdzok 4.10: Priklad cintorinov (Martinsky cintorin)

kéd 11 Botanické a zoologické zahrady
Zelen botanickych a zoologickych zahrad (obrazok 4.11).

Obrézok 4.11: Priklad zelene botanickych a zoologickych zdhrad (ZOO Bratislava)
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kod 12 Lesy

Lesné pozemky podla katastra nehnutelnosti. Les tvori lesny pozemok s lesnym porastom
a faktormi jeho vzdusného prostredia, organizmy a poda s jej hydrologickym a vzdusnym
rezimom a lesnym porastom. Za les sa oznacuje subor rasticich stromovitych drevin, kro-
vitych drevin alebo ich zmesi na lesnych pozemkoch (zak. NR SR ¢. 326/2005 Z.z.). Zo za-
kona NR SR ¢. 326/2005 Z. z. vyplyva, ze lesné pozemky st pozemky s lesnymi porastami,
aj docasne bez lesnych porastov pri ich obnove alebo po vykonani ndhodnej tazby, alebo
pozemky, na ktorych st zriadené lesné skolky alebo semenné sady. Za lesné pozemky sa
povazuju aj pozemky bez lesnych porastov, ktoré sluzia lesnému hospodarstvu a st pre
jeho ¢innost nevyhnutné, najma pozemky, na ktorych st lesné cesty a zvaznice, lesné skla-
dy a rozdelovacie prieseky, a tiez pozemky, ktorych vyuzivanie suvisi s vyuzivanim funk-
cii lesa, najmé rekreacné miesta, policka pre zver, ohryzové plochy pre zver, raseliniska,
sutiny, skaly a prameniska. Pozemky, ktoré st bez lesného porastu a v LPIS st vyuzivané
na polnohospodarsku produkciu, va¢sinou ako TTP, st zaradené do kategérie TTP. Lesné
pozemky v sulade s katastrom nehnutelnosti, ktoré sicasne tvoria plochy v inej sadovnic-
kej kategorii ako lesy, boli klasifikované podla priority suc¢asného funkéného vyuzivania.
Napriklad lesnd parcela podla KN, ktora je sucastou lesoparku, je klasifikovana v kate-
gorizacii ako lesopark. Vo vSeobecnosti je kategdria zelene lesov ur¢ovand podla redlnej
funkcie porastov, teda aj na pozemkoch, ktorych druh pozemku v zmysle KN nie je les-
nym pozemkom. Do kategérie lesa tak spadaju aj plochy lesoparkov a vseobecne plochy
nelesnej drevinovej vegetacie s charakterom lesa. Dohladanie rozsahu pozemkov podla
druhu pozemku KN - lesny pozemok - je mozné podla KN.

Kategoria lesy je doplnena o plochy, ktoré splnaju definiciu lesa v zastavanom tzemi mes-
ta:

kéd 121 Lesoparky

Lesné parky alebo parkové lesy, boli zvicsa budované na plochach hospodarskych lesov
v blizkosti sidla (obrazok 4.12). Tieto hospodarske lesy sa Strukturdlne prebudovali tak,
aby optimalne plnili potreby rekreacie. Dolezity je dostatok a spravne vedenie ciest, ich
vhodnd povrchova tprava, otvorenie vyhladov a priehladov, vybudovanie odpocivadiel
a pristreskov, ihrisk a rekrea¢nych zariadeni. Podla potreby sa robili zmeny aj v druhovom
zlozeni porastov (paro HURYCH, 1985). Plochy s lesoparkovym charakterom st tvore-
né aj porastami nelesnej stromovej vegetacie, ktoré v zastavanom uzemi obce nadvazuju
na iné funk¢éné priestory a maja potencial vyuzivania s prioritou rekreacnej funkcie.
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Obrdzok 4.12: Priklad zelene lesoparkov (lokalita Zeleznd studnicka)

koéd 1431 NDV s charakterom lesa

St plochy, ktoré maju charakter lesného ekosystému v zmysle zakona ¢. 326/2005 Z. z.
a nachadzaji sa mimo lesnych pozemkov podla KN. Kategéria priclenena k lesom na za-
klade poziadaviek zadavatela (obrazok 4.13).

T T, ———— " —

Obrdzok 4.13: Priklad zelene ploch s charakterom lesa (Mlynskd dolina, MC Staré Mesto)
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kéd 13 Ochranna zelen

Je doplnkova kategdria zelene v zmysle zadania. Tyka sa ploch, kde primdrne prevazuje
ochranna funkcia zelene (brehoochranna, protierdzna, asanac¢na a i.). Ide o plochy, ktoré
neboli zaradené do inej kategorie zelene. Pri spracovani dat bola rozdelena na nasledujuce
kategorie:

kod 131 sprievodna vegetacia vodnych tokov a ploch

Plochy a linie zelene v okoli vodnych tokov a ploch, brehové porasty (obrazok 4.14). Ak
je sprievodna vegetdcia na lesnom pozemku, bude mapovana ako lesny porast. Ked ma
takato vegetacia lesny charakter v sulade so zakonom ¢. 326/2005 Z. z. a nenachadza sa
na lesnom pozemku v KN, bola kategorizovana ako NDV s charakterom lesa.

Obrdzok 4.14: Priklad ochrannej zelene vodnych tokov a ploch (jazero v MC Devinska Novd Ves)

22



Uzemn}'f generel zelene
hlavného mesta Bratislavy

kdd 132 Sprievodna zelen dopravnych objektov

Plochy a linie zelene v okoli dopravnej infrastruktiry (obrazok 4.15). Patria sem aj pri-
cestné ostrovéeky zelene a plochy, ktoré sa zvacsa nachadzaju na okraji sidlisk, popri hlav-
nych cestnych komunikaciach. Vynimku tvori zelenn komunikacii vo vnutri sidlisk a zelen
funk¢ne viazana k inym objektom, napr. aredlovej zelene.

e

53 P

Obrézok 4.15: Priklad ochrannej zelene dopravnych objektov (KoSickd ulica)

kod 133 Ochranna zelen inych objektov

Plochy a linie zelene, ktorych primarna funkcia je ochranna a nespadaji do dvoch vyssie
uvedenych podkategérii, napr. izolacna vegetacia inzinierskych stavieb, vegetacia na sva-
hoch s prioritou protieréznej funkcie (obrazok 4.16). Ochranna zelen ostatnych objektov,
ktora sa tyka napriklad vedenia vysokého napitia, je identifikovana len v pripade jej pre-
vazujucej funkcie. Ked sa zelen nachadza v inych kategdriach a je suc¢astou ochranného
pasma vysokého napitia, pripada jej kategdria prevazujucej funkcie, napr. zelen zahrad
rodinnych domoyv, arealova zelen a pod. Dévodom je prili$na fragmentacia funkéne kom-
paktnych ploch zelene, ktoré su zo sadovnickeho hladiska priorizované. Avsak tam, kde
tvori suvislé linie, resp. plochy, je vyclenena samostatne.
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YL

Obrdzok 4.16: Priklad ochrannej zelene inych objektov (Zeleznica Diibravka — Devinska Novd Ves)

kod 14 zelen polnohospodarskej krajiny

kéd 141 polnohospodarske pozemky

Plochy ornej pddy a trvalych travnych porastov spracované podla LPIS. Plosny priemet
ornej pody sa podla poziadaviek zadavatela nepremieta v bilanciach zelene, ani v grafic-
kych vystupoch.

kod 1411 trvalé travne porasty (TTP)

Pochy polnohospodarskeho podneho fondu trvalo obhospodarované ako travne porasty
na ucely kosby (luky) a pastvy (pasienky) kategorizované podla LPIS
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kod 1412 orna poda

Plochy polnohospodarskeho podneho fondu trvalo uréené pre rastlinnd vyrobu v cykloch
osevnych postupov, kategorizované podIa LPIS (obrazok 4.17). Plochy nie st v grafickych,
GIS a bilan¢nych vystupoch na zéklade poziadaviek zadavatela.

Obrézok 4.17: Priklad ploch polnohospoddrskeho pédneho fondu (pri Slovnafte)

kéd 1413 Sady
Plochy polnohospodarskeho pddneho fondu urc¢ené na pestovanie trvalych kultir ovoc-
nych drevin mimo vini¢a

kod 142 Vinohrady

Specificka kategoria zelene - plochy s trvalymi kultGrami uréené na pestovanie vinic¢a
(obrazok 4.18). Zahfnaju maloplosné aj velkoplo$né, extenzivne aj intenzivne vinohrady
(podla druhu pozemku). Vinohrady st v zeleni polnohospodarskej krajiny uré¢ované pod-
[a LPIS. Tie casti krajiny, ktoré boli v minulosti vyuzivané ako vinohrady, v suc¢asnosti su
vSak uz z vacsej Casti opustené, su kategorizované ako ostatna krajina — zarastajuca.
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Obrdzok 4.18: Priklad vinohradov (MC Raca)

kod 143 Nelesna drevinova vegetacia

Plochy a linie zelene v polnohospodarskej krajine s dominanciou drevin (obrazok 4.19).
Do tejto kategérie nie st zaradené plochy s lesnym charakterom, ktoré st kategorizované
ako NDV s charakterom lesa.

Obrdzok 4.19: Priklad NDV (MC Jarovce)
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koéd 15 Krajina ostatna
kod 144 krajina ostatna (zarastajuce, opustené): rekategorizovana do ¢. 15

Ostatné plochy zelene - plochy zelene, ktoré nie je mozné jednoznacne priradit ani do jed-
nej z predchadzajucich kategérii (obrazok 4.20). Spravidla ide o plochy, ktoré boli v mi-
nulosti vyuzivané na rozne ucely, v sucasnosti su bez priameho Iudského vplyvu, napr.
opustené priemyselné arealy, zahradkarske osady, luky, ornd pdda, okrajové Casti zasta-
vaného tzemia a pod. Ostatné plochy, okrem zarastajucich ploch vo volnej krajine, st
bez funkéného vyuzitia, ako aj plochy v zastavanom tizemi mesta bez drevinovej vegeta-
cie, na ktorych prebieha vystavba, resp. plochy, ktoré su vybavené sivou infrastruktirou
a v buducnosti bude na nich prebiehat vystavba.

Obrdzok 4.20: Priklad opustenych ploch - krajina ostatnd (opustené zdhrady v lokalite Zeédk)

Samostatnou kategdriou zelene su linie zvdcsa travo-bylinnych vegeta¢nych prvkov bez
drevinovej vegetacie popri cestnych komunikaciach a v ich stredovych pasoch. Boli spra-
cované na zaklade dodato¢nej poziadavky zadavatela. Vo vystupoch st identifikované ako
samostatna vrstva linii.
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Kategorizacia ploch prebiehala na zaklade vopred dohodnutého postupu a schvélenych
podkladov ortofotomap z r. 2017 a 2019. Niektoré plochy sa identifikovali pomocou 3D
modelu Bratislavy a dal$ich dostupnych zdrojov. Problematické lokality boli pri vyhotovo-
vani fotografickej dokumentacie rekognoskované priamo v teréne.

4.3 Sadovnicka hodnota

Po kategorizacii ploch s vegetaciou sme pre kazdu ur¢ili jej sadovnicku hodnotu v inter-
vale podla zadania a precizovanom v stlade s metodikou na urcovanie sadovnickej hod-
noty drevin (MACHOVEC, 1982), ktoru sme modifikovali podla poziadaviek zadavatela
s pouzitim v8etkych poskytnutych relevantnych podkladov. Na zaklade ortofotosnimok,
multispektralnych snimok, 3D modelu Bratislavy a terénnej rekognoskacie sme hodno-
tili pritomnost stromovej a krovitej vegetacie, dispoziciu hodnotenej plochy, kompoziciu
pouzitych vegetacnych prvkov, pripadne etapu hodnoteného prvku vo svojom ontogene-
tickom vyvoji, vnitornu vegetacnu $truktdru, pritomnost viditelnych poruch, defektov
a poskodeni v ramci vegetacného prvku.

Kategorie sadovnickej hodnoty ¢lenime nasledujuico:

e 5-4-vysoka sadovnicka hodnota;

5 bodov - najhodnotnejsie plochy, funkéne, charakterovo a kompozi¢ne zod-
povedajuce sadovnickemu zameru a charakteru miesta s vegetacnou Strukturou
plne rozvinutou, v plnom raste a vyvoji. Plochy komponovanej zelene, ktoré
okrem krajinno-architektonickych funkcii plnia v plnom rozsahu aj ekologické
a environmentalne funkcie. Ide o plochy so stromovou vegetaciou v optimalnom
korunovom zapoji. Zaradujeme sem aj plochy lesnych spolocenstiev so svojou
vnutornou Struktirou v optimalnom stave.

4 body - velmi hodnotné plochy, funk¢ne, charakterovo a kompozi¢ne zodpove-
dajtce sadovnickemu zameru a charakteru miesta s malymi odchylkami, s vege-
tacnou $trukturou rozvinutou aspon tak, aby dosahovala priblizne polovicu tych
parametrov, ktoré st na danom stanovisti schopné maximaélne vytvorit. Plochy
s pritomnostou portch, defektov a poskodeni, ktoré sa v ich vizualnej percepcii
prejavuju minimalne.

e 3 -2 -strednd sadovnicka hodnota;

3 body - priemerne hodnotné plochy, funkcne, charakterovo a kompozi¢ne
viac-menej zodpovedajuce sadovnickemu zameru a charakteru miesta s identi-
fikovatelnymi odchylkami alebo s vegetacnou $truktirou typickou, avsak este
dostato¢ne nerozvinutou ani do polovice tych parametrov, ktoré su na danom
stanovisti schopné maximalne vytvorit. Inak hodnotné plochy, ale s pritomnos-
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tou poruch, defektov a poskodeni, ktoré sa prejavuju v ich vizualnej percepcii.
Zaradujeme sem aj plochy nelesnej drevinovej vegetacie prevazne krovitého cha-
rakteru vo vyvoji a spontanne vegeta¢né prvky s ekologickou a environmental-
nou funkénostou.

2 body - podpriemerne hodnotné plochy, funké¢ne, charakterovo a kompozi¢ne
malo zodpovedajtice sadovnickemu zameru a charakteru miesta. Plochy s iden-
tifikovateInymi odchylkami alebo s vegetacnou $trukturou typickou, avsak nevy-
vinutou alebo prestarnutou, bez predpokladu dobrej perspektivy, bez vyraznych
zasahov. Plochy s pritomnostou poruch, defektov a poskodeni, ktoré sa vyrazne
prejavuju v ich vizudlnej percepcii. Patria sem aj plochy s nejasnym sadovnic-
kym zamerom, bez vyvinutej Struktury alebo s absenciou vzrastlych drevin ¢i
spontanne vegeta¢né prvky s nizkou ekologickou a environmentalnou funk¢nos-
tou.

e 1 - nizka sadovnicka hodnota;

1 bod - nevyhovujuce plochy, funkéne, charakterovo a kompozi¢ne nezodpove-
dajtce sadovnickemu zdmeru a charakteru miesta s identifikovatelnymi odchyl-
kami alebo s vegeta¢nou $truktirou nevhodnou pre dané stanoviste, inicidlnou,
prestarnutou, poskodenou alebo ekologicky nevhodnou so zastupenim invaz-
nych alebo inak problematickych taxénov rastlin. Patria sem aj plochy polno-
hospodarskych systémov rastlinnej vyroby bez drevinovej vegetacie a neziaduce
spontanne vegetacné prvky.

Pri zahradach rodinnych domov je ur¢ovana sadovnicka kategéria s ohladom na vek za-
hrad, najma pri vilovych $tvrtiach. Dolezitym aspektom hodnotenia sikromnych zdhrad
je ich niz$ia miera ochrany zo strany samospravy. Zahrady rodinnych domov su casto
silne dynamickym prvkom zelene bez moznosti prognézovania ich vyvoja, preto st ¢asto
radené do nizsich sadovnickych hodnoét.

4.4 Dostupnost ploch a normativy zelene

Pri analyze dostupnosti sme pracovali v kategdrii 300m a 700 m dostupnosti podla kva-
litativnych kategorii zelene pre jednotlivé Gizemia mestskych casti v ramci jednotlivych
okresov rieseného tzemia. Vysledky dostupnosti st prezentované ako obrazové vystupy,
z ktorych je viditelné tizemie v redlnej dostupnosti 300 m a 700 m od zvolenych kategérii
zelene — hranice daného polygénu. Uvedeny udaj ndm poskytuje pohlad na polygdn riese-
ného tzemia, ktory predstavuje spadovu oblast, z ktorej je objekt zelene pristupny v zvo-
lenej kategdrii. Dostupnost zelene mozno stanovovat aj na zaklade vzdialenosti od budov,
resp. stavieb (senzu DUARTE, PINTO, 2020), pre ktoré je vSak potrebna determinacia
na zaklade ich funkcie (obytna, administrativa, ob¢ianska vybavenost, obchod a pod.).
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Pre vzdialenost od budov pri opisovani uvazovanej dostupnosti by vsak vznikol jednoliaty
polygén v celom rieSenom zastavanom uzemi. Zmysel determindcie dostupnosti od kon-
krétnej zastavby ma opodstatnenie len pri hodnoteni samotnej konkrétnej zastavby, nie
pri hodnoteni dostupnosti zelenych ploch vseobecne. Z uvedeného dévodu uvadzame do-
stupnosti na zaklade vyssie popisovanej analyzy. Z nej vyplyva, ktoré konkrétne plochy
sa od relevantnej zelene nachddzaju vo vacsej vzdialenosti ako je uvazovana minimalna
dostupnost 300m a 700 m. Zaroven z nej vyplyvaju plochy v rieS§enom tzemi na trovni
jednotlivych mestskych casti, ktoré treba posilnit z hladiska vybranych funkénych ploch
zelene.

Pre kvalitativne hodnotenie stavu dostupnosti zelene sme si zvolili nasledujuce kritéria
verejne pristupnej zelene. Za verejne pristupnu zelen povazujeme kazda plochu zelene,
ktora je bezne pristupna obyvatelom na dennej baze. Vzhladom na fragmentaciu vlast-
nickych vztahov z katastra nehnutelnosti (kategorizovana plocha moéze byt vytvorena via-
cerymi parcelami, zaroven parcelu moézu vlastnit rozni vlastnici) nie je mozné pre kazdu
bezne verejne pristupnd plochu urcit jej vSeobecné vlastnictvo. To znamend, Ze aj bezne
verejne pristupna plocha nemusi byt vo vylu¢nom verejnom vlastnictve v sulade s VZN
BA 5/2018, ¢o je v kone¢nom doésledku pre vyuzivanie zelene Casto irelevantny tdaj.

Pre hodnotenie dostupnosti boli analyzované vegeta¢né prvky s minimalnou rozlohou
0,2 ha v stlade s navrhom selektivneho kritéria UPN BA (2007) pre tento typ vegetacie.
Z hladiska potreby velkosti v prepocte na 1 obyvatela bolo stanovené kritérium 4 m” par-
kovej zelene na obyvatela, ¢o je v prepocte na bytovu jednotku 11,2 m* Z UPN BA (2007)
vychadzaju naroky na tieto plochy v ramci ploch obytnej zastavby, uvadzame ich v tabulke
4.1. pre predstavu o potrebe zelene v prepocte na obyvatela. Pre zastavané tizemie po pre-
pocte plati, Ze potreba zelene v kvalitativne najvyssich kategériach (parky, lesoparky, lesy,
botanické a zoologické zahrady, sadovnicky upravené plochy a cintoriny), je vintervale 27
- 45 m?* na obyvatela. Podla vyssie uvedeného kritéria, 4 m* parkovej zelene na obyvatela,
sme prepocitali potrebu parkov pre jednotlivé mestské casti. Vychadzali sme z aktualnych
udajov o pocte obyvatelov mestskych casti k 31. 3. 2021 (http://datacube.statistics.sk), pre
ktoré sme stanovili potrebny podiel priemetu parkov pre jednotlivé mestské casti.

V sucasnosti je na Slovensku, ale aj vSeobecne vo svete, absencia takych hodnotiacich me-
todik a normativov pre kvalitativne ukazovatele tvorby zelene v mestskom prostredi, ktoré
by taxativne $pecifikovali potrebu zelene z pohladu velkosti ploch, dostupnosti ¢i ekolo-
gickej kvality vo vztahu k charakteru zastavby a urbannych struktur, poctu obyvatelov jed-
notlivych lokalit (z6n) v meste a pod. Dévodom je, Ze v odbornej verejnosti v sucasnosti
nie je konsenzus v tom, ¢o je v kone¢nom dosledku kvalita vegetacnej formacie z pohladu
ekologického, environmentalneho, funkéného, mikroklimatického, botanického, estetic-
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kého, architektonického, kultirno-historického atd. Z tohto dévodu je mozné ramcové
hodnotenie dostato¢nosti zelene v meste vo vztahu k poctu obyvatelov a jej plosného prie-
metu v jednotlivych kategoériach.

Analyzu dostupnosti tizemia sme robili v $tyroch krokoch, podla hierarchie kvality ka-
tegorii zelene. V prvom kroku analyzy dostupnosti sme vybrali najhodnotnejsie plochy
zelene s celomestskou vyznamnostou, t. j. kategérie parkov a lesoparkov. Tymto sme ur¢ili
dostupnost 300 m a 700 m na trovni okresov a mestskych casti.

V druhom kroku sme vybrali verejne pristupnu zelen (prirodného prostredia), ktora ma
v hodnotenom tzemi celomestsky vyznam s presahom do volnej krajiny vo vyssej kvalita-
tivnej urovni, kedZe ide o nasledujuce kategérie: parkov, lesoparkov, cintorinov, zoologic-
kych a botanickych zéhrad, lesov, nelesnej drevinovej vegetacie s charakterom lesa. Tymto
sme urcili dostupnost 300 m a 700 m na trovni okresov a mestskych casti.

V tretom kroku sme vybrali verejne pristupnu zelen kategdrie parkov, lesoparkov, lesov,
cintorinov, zoologickych a botanickych zahrad, nelesnej drevinovej vegetacie s charakte-
rom lesa, zelen $portovisk a vo volnej krajine trvalé travne porasty, ktoré sluzia pre obyva-
telov na primestsku kratkodobu rekreaciu, vencenie psov a pod. Tymto sme urcili dostup-
nost 300 m a 700 m na urovni okresov a mestskych casti.

Na zaklade vyssie uvedeného bola do mapovych vystupov premietnutd dostupnost podla
najhodnotnejsich kategorii zelene: lesoparky, parky. Predstavuju objekty nad 5 000 m?,
ktoré povazujeme za zelen s najvy$s$im renaturaliza¢nym funkénym potencidlom pre hod-
notené uzemie paro (DUARTE, PINTO at al., 2020). V predmetnej praci (DUARTE, PIN-
TO at al,, 2020) sa dostupnost ploch riesi na zaklade podobnych parametrov, ktoré su
rozhodujuce pre ekologicku kvalitu sidla. Ostatné kategérie zelene sice st sucastou kostry
zelenej infrastruktury, zaroven vsak predstavuju zakladné prvky zelene obytnych suborov,
individualnej bytovej vystavby, priemyselnych aredlov, aredlov vyssej obcianskej vybave-
nosti, sivej infradtruktury, ochrannej zelene a vegetacnych prvkov volnej krajiny, ktorych
analyza dostupnosti by zneprehladnila hodnotenie ploch s nedostatkom funkéne najkva-
litnejsej zelene.
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Q A o Hranica Hranica
-§ Y '§ S 2 § ndstupu mistit,lpu
=2 &= 2 N parku parcika
5 <§ S 3 ¥ (5000m?) (2000 m?)
£ w 2 & (pocetbj./ha) (poietb.j./ha)
viacpodl. zastavba  centrum 12,64 89 0,17 180b.j./1,2ha
vnutorné mesto 16,52 68 0,17 450b.j./3,5ha  180/1,4ha
vonkajsie mesto 19,44 57 0,13 450 b.j./5,3ha  180/2,1ha
malopodl. zastavba  centrum 22,35 50 0,11 180/1,82ha
vnutorné mesto 29,22 38 0,10 450/5,3ha 180/2,12ha
vonkajsie mesto 34,38 33 0,09 450/5,7ha 180/2,28ha

Tabulka 4.1: Néroky na plochy parkov a sadovnicky upravenych ploch obytnej zdstavby (UPN BA, 2007)

Normativy tvorby sidelnej zelene stanovuju z urbanistického hladiska potrebnu rozlohu
zelenych ploch v sidelnych utvaroch v jednotlivych kategdriach v prepocte na jedného
obyvatela. Normativy jednotlivych kategdrii zelene podla SUPUKA (1987) uvadzaju po-
trebu zelene v m* na obyvatela, rozdelenych podla vybranych kategdrii zelene, nasleduju-
co:

8 — 14 m?/1 obyvatela;
10 - 15 m*/1 obyvatela;
12 - 14 m*/1 obyvatela;

« zelen verejna

 zelen obytnych suborov

 zelen obcianskej vybavenosti

o zelen $pecialna 9 — 15 m?/1 obyvatela;

 zelen hospodarska 11 - 17 m*/1 obyvatela;
o Spolu 50 - 75 m?/1 obyvatela,

o lesoparky 50 m?*/1 obyvatela.

Normativy zelene, ktoré navrhuje SUPUKA (1987), vychadzaju z produkcie kyslika jed-
notkovou plochou zelene optimalnej kompozi¢nej skladby a z priemernej spotreby kysli-
ka ¢lovekom za urcitu ¢asovu jednotku. Zakladny normativ tvori priemerne 75 m?* zele-
ne na 1 obyvatela. Z hladiska racionalneho priestorového a funkéného rozlozenia zelene
v Strukture sidla vsak do jej hodnotenia musi vstupovat viacero parametrov. Okrem kva-
litativnych ukazovatelov jednotlivych kategorii zelene je to dostupnost zelene v roznych
urovniach, podla kategdrie zelene, ako aj ich samotné zastipenie v jednotlivych castiach
mesta. Uvedené plati najma vzhladom na typ zastavby, teda charakter samotného urban-
neho priestoru a potencial vyuzivania verejne pristupnych ploch obyvatelmi.
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Standardy minimalnej vybavenosti obci pre zelen vychddzaju z materidlu, ktory s na-
zvom Standardy minimalnej vybavenosti obci - metodickd prirucka pre obstaravate-
Iov a spracovatelov tzemnoplanovacej dokumentacie, vydalo Ministerstvo Zivotného
prostredia SR v roku 2002 (KRUMPOLCOVA ed., 2002). Névrhy Standardov vybave-
nosti vychadzaju z celkovej $truktiry osidlenia SR, preto st obce rozdelené do velkost-
nych kategorii. Bratislava v tomto zmysle patri do kategérie 100-tisic obyvatelov a viac.
Standardy boli vyspecifikované pre druhy vybavenosti a zariadenia, ktoré charakteri-
zuju zakladné funkéné zlozky v organizme obce - byvanie, obcianska vybavenost a ze-
let. Standardy minimélnej vybavenosti obci pre zeleti pre velkostnt kategériu mesta
100-tisic obyvatelov a viac su nasledujtce:

A. Parky a iné typy verejnej parkovej zelene

a. Lokalneho vyznamu 5 — 7 m*/obyvatela
Dostupnost 300m

b. Celomestského vyznamu 5 — 7 m*/obyvatela
Dostupnost 3,2km

B. Zelen v obytnych uzemiach

a. Sukromnd zelen 100 m*/domb.

b. Medziblokové plochy v nizkej zastavbe 10 - m*/obyvatela
c. Zelen vo vyskovej obytnej Stvrti 8 — 12 m*/obyvatela
d. Zelen pri ob¢ianskej vybavenosti 8 — 12 m*/obyvatela

C. Prirodna zelen
a. Lesy a zalesnené plochy 50 m*/obyvatela

4.5 Ucelené plochy neudrziavané s potencialom
navrhu zelene

Neudrziavané plochy s potencidlom navrhu zelene st uvedené v mapovych vystupoch.
Ide o plochy zelene, ktoré su zvacsa opustené, zarastaju v procese sekundarnej sukcesie.
Ide o plochy, ktoré predstavuji Gizemnu rezervu vyuzitelnu aj pre budovanie prvkov zele-
nej infrastruktdry. V navrhovej Casti je pre tento typ ploch treba selektovat najma plochy
v zastavanom uzemi, z dovodu véeobecnej nedostato¢nosti vegeta¢nych prvkov v intra-
vildnoch. Pri vybere tzemnych rezerv s potencidlom rozvoja zelenej infrastruktury tre-
ba nasledne brat do uvahy faktor konektivity na dalsie vegetacné plochy. Je to z dovodu
udrzatelnosti ekologickej stability izemia s ohladom na udrzatelnost tokov génov popu-
lacii viacerych druhov organizmov. Faktor konektivity mozno vyjadrit najma strednou
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doletovou vzdialenostou diaspdr potencialne sa vyskytujucich drevin, t. j. vzdialenostou
v priemere 300 - 500 m. DalSie rozvojové plochy pre zelent infrastruktiru sa nachddzaju
v priestoroch byvalych vinic a trvalych kultar ¢i inych zaniknutych funkénych prvkov
prevazne polnohospodarskej krajiny.

4.6 Plochy s vyraznym nedostatkom zelene -
dostupnost k plocham zelene

Pre celkové hodnotenie ploch s vyraznym nedostatkom zelene sme hodnotili plochy, ktoré
sa nachadzaju mimo spadovych oblasti prvkov zelene, tak, ako vychadzaju z analyzy do-
stupnosti vegetacnych prvkov. Pre tento krok sme vyselektovali verejne pristupnu zelen ka-
tegdrii parky a lesoparky, ktorym sme urcili spadové oblasti dostupnosti 300 m a 700 m tak,
ze plochy nad 2 ha su analyzované v oboch kategériach dostupnosti a plochy do 2 ha su
analyzované len v kategdrii 300m dostupnosti. V tejto analyze sme nehodnotili plochy
zelene $portovisk, ktoré netvoria vegetacné prvky s prioritou tvorby a ochrany zelene,
ale v podstate ochrannej zelene predmetnych Sportovisk. Zelen lesov a ploch mimo lesa
s lesnym charakterom predstavuje plochy zelene, takze tieto boli z ploch mimo prieniku
spadovych oblasti vystrihnuté.

Vsetky plochy, ktoré v mapovych vystupoch v analyze dostupnosti nie st vyznacené, st
plochy, ktoré st mimo analyzovanej dostupnosti 300m a 700 m. Takto je vidiet plochy
v rieSenom tzemi, ktoré z hladiska dostupnosti povazujeme za nedostatkové, ¢o sa tyka
vyskytu vegetacnych prvkov hodnotenych kvalitativnych kategérii. Plochy s vyraznym ne-
dostatkom zelene sa nachddzaji medzi vonkaj$ou hranicou mesta Bratislavy a hranicou
dostupnosti 300 — 700 m, mimo ploch lesa a ploch s lesnym charakterom.

4.7 Koeficient zelene

»Za ekologicky vyvdzené sidlo sa vSeobecne podla roznych zdrojov charakterizuje sidlo, kto-
rého plosny podiel zelene dosahuje 40 - 60 %“ (KRUMPOLCOVA ed., 2002). Ide o udaje
zo star$ej literatury, ktoré pre potreby sucasnej tvorby zelene v mestach neboli aktualizo-
vané, najma z pohladu na samotnu kvalitu zelene. Pomer ploch zelene k celkovej ploche
uzemia nazyvame koeficient zelene (v praxi sa stretdvame aj s ekvivalentnymi terminmi,
ako koeficient vegetacnych ploch alebo index zelene). Koeficient zelene pre jednotlivé
mestské casti a nasledne aj pre okresy v rieSenom tzemi, sme hodnotili na zdklade vy-
skytu vsetkych hodnotenych kategérii zelene. Predstavuje percentualny podiel zasttipenia
prvkov zelene z celkovej hodnotenej plochy v rieSenom tzemi. Koeficient zelene je oso-
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bitne vypocitany pre zastavané uzemie a pre celkové tizemie jednotlivych mestskych casti,
resp. okresov. Koeficient zelene uvadzame v intervale 0 — 1. Pre izemie Bratislavy v sulade

s UPN BA (2007) by mal byt:

o pre viacpodlaznu zastavbu vo vnutornom meste 0,25;

» pre viacpodlaznu zastavbu vo vonkajsom meste 0,3;

« pre malopodlaznu zastavbu rodinnych domov v centre mesta 0,2;

» pre malopodlaznu zastavbu rodinnych domov vo vnutornom meste 0,25;

» pre malopodlaznu zastavbu rodinnych domov vo vonkajsom meste 0,3;

 pre izolovanu zastavbu rodinnych domov 0,4;

« pre intenzivne formy rodinnych domov radovych s pozemkom do 300 m? 0,25;
 pre intenzivne formy rodinnych domov radovych s pozemkom do 450 m? 0,3;
 pre intenzivne formy rodinnych domov atriovych 0,2;

 pre intenzivne formy rodinnych domov bezpozemkovych 0,2;

« pre zmieSané Uzemia byvania a ob¢ianskej vybavenosti v centre mesta 0,2;

» pre zmieSané Uzemia byvania a ob¢ianskej vybavenosti vo vnitornom meste 0,25;
« pre zmieSané Uzemia byvania a obc¢ianskej vybavenosti vo vonkajsom meste 0,3;
o pre zmieSané Uizemia obchodu, vyrobnych a nevyrobnych sluzieb 0,15.

35

ANALYTICKA CAST_ 2022

S. VYMEDZENIE RIESENEHO
UZEMIA

Mesto Bratislava lezi v juhozapadnej casti Slovenska, na hraniciach s Rakuskou republikou
a Madarskou republikou. Uzemny generel zelene hlavného mesta Bratislavy je spracové-
vany na izemi, ktoré je podla Uradu geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky
(UGKK SR) (https://kataster.skgeodesy.sk/GisPortal45/?lang=sk) vymedzené katastral-
nou hranicou 20 katastralnych uzemi tizemnospravne zaradenych do 17 obci (mestskych
Casti) v ramci piatich nasledujucich okresov (obr. 5.1):

o Bratislava I - ma rozlohu 9,59 km?, Zije tu 42 546 obyvatelov, priemernd hustota za-
[udnenia je 4 436 obyvatelov na km? (ddaje k 31. 12. 2020). Je to centralny okres mesta
Bratislavy a ma iba jednu mestsku cast — Staré Mesto.

o Bratislava II - ma rozlohu 92,49 km?, Zije tu 116 669 obyvatelov, priemernd hustota
zaludnenia je 1 261 obyvatelov na km? (udaje k 31. 12. 2020). Nachddza sa vo vychod-
nej Casti Bratislavy a svojou velkostou je tretim najvac¢$im okresom a poc¢tom obyva-
telov je druhym najvdcsim bratislavskym okresom. LeZzi na lavom brehu rieky Dunaj
a zahfna tri mestské casti — Podunajské Biskupice, Ruzinov, Vrakuna, pricom mestska
¢ast Ruzinov so 70 000 obyvatelmi tvori viac ako polovicu celého obyvatelstva okresu
Bratislava II.

o Bratislava III - ma rozlohu 74,67 km?, Zije tu 70 641 obyvatelov a priemernd hustota
zaludnenia je 946 obyvatelov na km? (udaje k 31. 12. 2020). Nachadza sa v severovy-
chodnej casti Bratislavy. Na jeho tizemi sa nachadzaju tri mestské casti - Nové Mesto,
Raca a Vajnory, z ktorych najvacsou mestskou castou je Nové Mesto. Rozlohou a aj
poctom obyvatelov je Bratislava III druhym najmensim bratislavskym okresom.

o Bratislava IV — md rozlohu 96,7 km?, Zije tu 98 404 obyvatelov a priemerna hustota
zaludnenia je 1 018 obyvatelov na km? (udaje k 31. 12. 2020). Nachddza sa v zdpadne;j
Casti Bratislavy pri hraniciach s Raktskou republikou. Na jeho tzemi sa nachadza Sest
mestskych casti - Devin, Devinska Nova Ves, Dubravka, Karlova Ves, Lamac, Zahor-
ska Bystrica. Svojou rozlohou je druhym najvacsim okresom, pricom poctom obyva-
telov je tretim najludnatej$im okresom.

o Bratislava V — md rozlohu 94,2 km?, Zije tu 112 688 obyvatelov a priemernd hustota
zaludnenia je 1 196 obyvatelov na km? (idaje k 31. 12. 2020). Je to najludnatejsi okres
Bratislavského kraja. Vacsia cast obyvatelstva Zije v najvacSom bratislavskom sidlis-
ku Petrzalke, kde Zije takmer celd cast obyvatelstva okresu Bratislava V. Nachddza sa
Vv juznej Casti Bratislavy na pravom brehu rieky Dunaja a bezprostredne hranici s Ra-
kaskou republikou na zapade a Madarskom na juhu.
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Zahrna $tyri mestské casti — Cunovo, Jarovce, Petrzalka, Rusovce a je to jedind cast Sloven-
ska, leziaca na pravom brehu Dunaja.

Pocet obyvatelov okresov Bratislava I - V k 31. 3. 2021 bol 440 948 (SUSR, 2021). Najvi¢-
$im podla rozlohy je okres Bratislava IV, najmensim Bratislava I. Podla poctu obyvatelov
je najvacsim okres Bratislava II a najmensim okres Bratislava I. Prehlad o rozlohe a pocte
obyvatelov jednotlivych okresov a mestskych casti je uvedeny v tabulke 5.1.

Ndzov Ciselny k6dW Rozloha v km? Pocet obyvatelov
Okres Bratislava I 101 9,59 42 546
Staré Mesto 528 595 9,59 42 546
Okres Bratislava II 102 92,49 116 669
Podunajské Biskupice 529 311 42,49 22 154
Ruzinov 529 320 39,7 74 408
Vrakuna 529 338 10,3 20 107
Okres Bratislava III 103 74,67 70 641
Nové Mesto 529 346 37,48 40 246
Raca 529 354 23,66 24 419
Vajnory 529 362 13,53 5976
Okres Bratislava IV 104 96,67 98 404
Devin 529 401 14,01 1734
Devinska Novd Ves 529 371 24,22 15817
Dubravka 529 389 8,65 33 740
Karlova Ves 529 397 10,95 33228
Lamac 529 419 6,54 7 457
Zahorska Bystrica 529 427 32,3 6428
Okres Bratislava V 105 94,21 112 688
Cunovo 529 435 18,63 1557
Jarovce 529 443 21,34 2 580
Petrzalka 529 460 28,68 104 376
Rusovce 529 494 25,56 4175

Tabulka 5.1: Nézvy a ¢iselné kody obci (mestskych Casti), rozloha a pocet obyvatelov
(http://datacube.statistics.sk/#!/lang/sk)
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Obrdzok 5.1: Lokalizdcia katastrdlnych tizemi hlavného mesta SR Bratislavy. Zdroj: UGKK SR, 2021 (https://kataster.
skgeodesy.sk/GisPortal45/?lang=sk) Upravil: Fuska, J.
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6. CHARAKTERISTIKA UZEMIA

Mesto Bratislava uzemnospravne patri do Bratislavského samospravneho kraja, ktory sa
nachadza na juhozapadnom Slovensku na Podunajskej a Zahorskej nizine, oddelenych
od seba Malymi Karpatami. Rozlohou je najmensim krajom na Slovensku, av$ak hustotou
obyvatelstva je na prvom mieste. Bratislavsky kraj hrani¢i s Rakiskom a Madarskom, ako
aj s Trnavskym krajom.

Prevaznu cast izemia zaberaju uvedené niziny. Geologicky a geomorfologicky je tzemie
pestré, to vyplyva z jeho rozlahlosti a pritomnosti roznych geomorfologickych celkov.
Vicsia Cast izemia ma teplu klimu, len vyssie polozené lokality v Malych Karpatoch maja
chladnejsiu klimu. V minulych geologickych dobéach bola vyznamnym morfogenetickym
¢initelom Uzemia voda. Pritomnost rieky Dunaja a Moravy ma dodnes pre tizemie Bra-
tislavy vyznamny vplyv na jeho ekologicky potencial a rozvoj hospodarstva, energetiky,
dopravy ¢i cestovného ruchu. P6vodny tok Dunaja bol vyznamne antropicky ovplyvneny
zhruba od 18. storocia, ked sa zacali budovat protipovodinové hradze, ¢im bola obmedze-
na sustava dunajskych ramien a p6vodna rozloha luznych lesov sa zredukovala na tuzky
pas lemujuci oba brehy hlavného rie¢neho koryta. K najvd¢sim krajinnym, ekologickym
a environmentalnym zasahom do prirodzeného charakteru rieky Dunaja doslo vystavbou
a spustenim Vodného diela Gab¢ikovo v roku 1992. Do Dunaja sa pri Devine, po vyse 400
kilometroch od pramena pod Kralickym Sneznikom na Morave, vlieva rieka Morava.

6.1 Prirodné podmienky

6.1.1 Geomorfologicka charakteristika izemia

Z hladiska geomorfologickych pomerov (MAZUR, LUKNIS, 1980) riesené izemie patri
do alpsko-himalajskej sustavy. Juznu polovicu uzemia spolu so severnou c¢astou radime
do podsutstavy Panoénska panva, k provincii Zapadopandnska panva, subprovincii Vie-
denska a Mala dunajska kotlina. Centralna cast v severnej polovici izemia patri do pod-
sustavy Karpaty, provincie Zapadné Karpaty, subprovincii Vnutorné Zapadné Karpaty.
Podrobnejsie geomorfologické ¢lenenie poskytuje tabulka 6.1.
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Siistava Podsiistava Provincia Subprovincia Oblast Celok Podcelok
Devinske Karpaty
Vnutorné Za- Fatran- Malé Kar-
K Za ¢ K
arpaty dpadné Karpaty padné sko-tatranska paty
Pezinské Karpaty
Z
=
£
= Novoveska plosina
4
= 4 4 .
= Viedenska kotlina Za}}?rska Borska nizna Dolnomoravska niva
niZina
Panodnska Zapadopanonska ,
panva panva Podma[l?ka-rpatska
zniZenina
Maléd dunajska Podunajskda | Podunajské
kotlina nizina rovina

Tab. 6.1 Geomorfologické jednotky rieseného vizemia, Zdroj: Mazur, Luknis, 1980
6.1.2 Geologicka charakteristika uzemia

Riesené uzemie lezi na styku geologickych celkov, ¢o sa prejavuje na variabilite geologic-
kych pomerov. Zakladnu charakteristiku geologickych pomerov nizsie v ramci jednot-
livych okresov rieseného tzemia uvadzame na zdklade Geologickej mapy Podunajskej
niziny - Podunajskej roviny (MAGLAY et al., 2018) a charakteristiky Kvartérny pokryv
(MAGLAY, PRISTAS, 2014).

,Uzemie okresu Bratislava I sa nachddza na lavom brehu Dunaja, kde terasami vystupuje
na okraj Malych Karpadt. PodloZie uizemia tvoria prvohorné dvojsludové granity aZ grano-
diority, miestami diority, svorové ruly a pararuly. Na nich sii na nive a terasich Dunaja
ulozené riecne strky, piesky a hliny.“

»Geologicka stavba vizemia okresu Bratislava Il je jednoduchd. Tvoria ju vodorovne ulozené,
vrasnenim neporusené, mladotretohorné piesky a ily leZiace na poklesnutom krystalickom
jadre. Tieto horniny su na povrchu pokryté Strkovymi, pieskovymi a hlinovymi ndnosmi
Dunaja. Povrch je veelku rovinaty. V zdpadnej Casti tizemia sti terasy Dunaja, pozdIZ jeho
toku niva. Vicsinu tizemia predstavuje mohutny ndplavovy kuzel, ktory uloZil po vytsteni
z Devinskej brany. Juznii hranicu okresu tvori Dunaj. Po tazbe Strkopieskov zostali v oblasti
priehlbiny, ktoré zaliala voda a ktoré sa vyuzZivajii na rekreacné uicely. Najzndmejsie z nich st
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Zlaté piesky. V izemi okresu Bratislava I1I sti Malé Karpaty budované dvojsludnymi granit-
mi a granodioritmi so SoSovkami ril a amfibolitickych dioritov s kremeriom. Na Podunajskej
nizine su najmd neogénne vdpnité ily, piesky, miestami Strky, na ktorych spocivajii usadeni-
ny Dunaja. Na vizemi okresu Bratislava IV tvoria geologicky podklad v Malych Karpatoch
dvojsludné granity a granodiority, v mensej miere i pegmatity. V oblasti Devina a Devin-
skej Kobyly sa zachovali zvysky druhohorného obalu z vdpencov, dolomitov a brekcii. Tie
sii na Devinskej Kobyle obklopené mladotretohornymi pobreznymi usadeninami zlepen-
cov, pieskovcov, pieskov a vipencov s mnoZstvom skamenelin. Takéto horniny nachddzame
i na Borskej niZine. Neogénne horniny pozdlz Dunaja a Moravy pokryvaji nivné a terasové
sedimenty. Vdaka Malym Karpatom je povrch tizemia clenity. Vyrazne v fiom vynikd Devin-
ska Kobyla a tektonicky podmienené zniZeniny Lamacskd a Devinska brdana. Terasy Dunaja
vystupujui na svahoch Malych Karpdt aZ do vysky 100m n. m. Geologicky podklad v tizemi
okresu Bratislava V tvoria mladotretohorné ily, piesky a strky, na ktorych Dunaj uloZil stvr-
tohorné Strky, piesky a hliny do rozsiahleho ndplavového kuzela. Reliéf okresu je rovinaty, len
miestami ho spestrujii zvysky mftvych ramien, kandly, ndsypy a bagroviskd“ (KOCICKY, et
al,, 2019).

6.1.3 Pedologicka charakteristika uzemia

Charakteristika podnych pomerov bola spracované podla udajov z databazy VUPOP, bo-
nitovanych pddno-ekologickych jednotiek (GRANEC, SURINA, 1999) a NLC, lesnych
map LESOPROJEKT (TOMLAN, 1971).

V rieSenom tzemi je v dosledku ¢lenitejsieho reliéfu a povodu krajiny pestré zastipenie
podnych subtypov, najmé v oblasti Malych Karpat a Borskej niziny. Prevladajiucim pod-
nym typom v oblasti s vy$§imi nadmorskymi vyskami (okresy Bratislava I, II, IV) je kam-
bizem. Jej dominantnym subtypom je kambizem modalna, ktort v oblastiach $pecifického
charakteru nahradzaju iné subtypy kambizemi (kultizemna, pseudoglejova, luvizemna).
Oblasti rie¢nych naplavenin v Podunajskej rovine (okresy Bratislava II, III, V), ale aj v nive
Moravy, pokryvaju fluvizeme (modalna, glejova), ktoré pokryvaju najvacsiu plochu okre-
su Bratislava (vySe 55 %). Ich sprievodnymi p6dnymi typmi v tomto tzemi su cernoze-
me (modalna) a ¢iernice (modélna, ¢ernozemnd, glejové). Oblast Borskej niZiny vypliajt
tiez typické formy rendzin, pararendzin a regozemi. Na juznom upati Malych Karpat sa
vyvinuli kultizeme (modalna), v skeletnatom podlozi sa vyskytuju rankre (modalny, kam-
bizemny). DalSie zasttipené podne subtypy st hnedozeme, antrozeme, ktoré sa vyskytuji
zriedkavejsie (okres Bratislava IV). Prehlad zastpenia jednotlivych pddnych typov a sub-
typov nachadzajucich sa v rieSenom tizemi poskytuje tabulka 6.2 a obrazok 6.1.
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Ndzov podneho typu % zastiipenie v okrese | Kod pédneho subtypu | Ndzov pédneho subtypu
Cernozem 2,97 CMm ¢ernozem modélna
Ciernica 9,49 CA¢ Ciernica Cernozemna

CAG Ciernica glejova

CAm Ciernica modalna
Antrozem 1,78 ANm antrozem modalna
Fluvizem 55,21 FMG fluvizem glejova

FMm fluvizem modalna
Hnedozem 0,87 HMm hnedozem modalna
Kambizem 22,86 KMa kambizem kultizemna

KMg kambizem pseudoglejo-

va

KMI kambizem luvizemna

KMm kambizem modélna
Kultizem 2,81 KTm kultizem modalna
Pararendzina 0,59 PRm pararendzina modélna
Regozem 0,88 RMm regozem modalna
Ranker 1,54 RNk ranker kambizemny

RNm ranker modalny

Tab. 6.2 Zastiipenie pédnych typov a subtypov v rieSenom tizemi
Zdroj: Databdzy VUPOP (GRANEC, SURINA, 1999) a NLC (TOMLAN, 1971)

»V rieSenom tizemi je plosne zastiipenych 8 pédnych druhov. PrevazZuju stredne tazké pody,
a to najmd hlinitd a prachovito-hlinitd. Tieto dva druhy sa vyskytujii na viac ako 84 % cel-
kovej plochy rieseného tizemia. V oblasti Podunajskej roviny dominuje prachovito-hlinitd
poda, v Malych Karpatoch prevldda hlinitd péda a v severozdpadnej Casti izemia (Cast okre-
su Bratislava IV) je zastipenie viacerych uvedenych pédnych druhov priblizne rovnomerné.
V nive rieky Morava prevaZuje piescitd zrnitost. Oblasti spadajiice do Borskej niZiny sti vy-
pliané piescito-hlinitou a sporadicky aj hlinito-piescitou pédou. Rozsiahlejsie sivislé regiony
piescito-hlinitej zrnitosti sa nachddzaju na juznych svahoch Pezinskych Karpdt, na pravom
brehu Dunaja v Petrzalke a na juhu v oblasti Cunova“ (KOCICKY, et al., 2019). Prehlad
o zastupeni jednotlivych pédnych druhoch nachadzajtcich sa v rieSenom uzemi posky-
tuje tabulka 6.3.
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»Skeletnatost pody je v riesenom vizemi priestorovo dobre rozliSitelnd. V tizemi na Dunajskej
rovine (okresy Bratislava 11, Bratislava V a juhovychodné Casti okresov Bratislava I a Brati-
slava III) pokryvajii pody s mensim obsahom skeletu, az bez skeletu. Oblast Malych Karpdt
je pokrytd skeletnatejsimi podami (kategérie 25 — 50 % a nad 50 %). Severozdpadnd Cast
izemia v priestore Borskej niZiny je pokrytd podami, v ktorych je rozne zastipenie podielu
skeletu (od silne skeletnatych az po pédy bez skeletu) (KOCICKY, et al., 2019). Prehlad
o zastipeni jednotlivych pod podla skeletnatosti nachadzajtcich sa v rieSenom tzemi po-
skytuje tabulka 6.4.

LV riesenom tizemi prevazujii hlboké pody (0,6 m a viac), ktoré tiplne vypliiajii tizemie Podu-
najskej roviny a Borskej niziny. V oblasti Pezinskych Karpadt prevaZujii stredne hlboké pody
(0,30 - 0,60 m), vo vrcholovych castiach reliéfu az plytké pody (do 0,30 m), ktoré sa zdrover
vyznacuju aj vyssou skeletnatostou. V Devinskych Karpatoch prechddzajii hlboké pody len
do stredne hlbokych pod (0,30 - 0,60 m)“ (KOCICKY, et al., 2019). Prehlad zasttpenia jed-
notlivych kategérii hibky pod nachddzajucich sa v riesenom tizemi poskytuje tabulka 6.5.
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LEGENDA

= Hranica uzemia SR
= Hranice krajov SR
=] Hranice okresov SR
1 Hranice okresov BA | —BAV
Pddne subtypy
= cernozem modalna
mmm diernica dernozemnad
mm Ciernica glejova

ciernica modalna
B antrozem modalna
fluvizem glejova
fluvizem modalna
hnedozem modélna
kambizem kultizemna
kambizem pseudoglejova
mm kambizem luvizemna
mmm kambizem modalna
ww kultizem modalne
pararendzina modalna
regozem modalna
ranker kambizemny
ranker modalny
rendzina modalna

voda = wmm Kilometers
0 2.5 5 N

Obrdzok 6.1: Pédne subtypy rieSeného tizemia. Zdroj: Databdzy VUPOP (GRANEC, SURINA, 1999) a NLC (TOMLAN,
1971). Upravila: Belatiovd, E., 2022 podla MALIK et al. (2011)
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Ndzov pédneho druhu Kéd podneho druhu Typ zrnitostnej skupiny  Plosné zastiipenie v %

piescita Ip Tahka poda 0,33
hlinito-piescita Ih lahka poda 1,22
pies¢ito-hlinita sp stredne tazkd poda 13,65
hlinita sh stredne tazkd poda 31,29
prachovito-hlinitd ssh stredne tazka pdda 53,39
pies¢ito-ilovito-hlinitd spi stredne tazka poda 0,03
prachovito-ilovito-hlinitd  ssi stredne tazka poda 0,08
ilovita ti tazka poda 0,01

Tab. 6.3 Zastiipenie pédnych druhov v rieSenom tizemi
Zdroj: Databdzy VUPOP (GRANEC, SURINA, 1999) a NLC (TOMLAN, 1971)

Skeletnatost Plosné zastupenie v %

pody bez skeletu (obsah skeletu v povrchovom horizonte do 5% obj.) 20,16
slabo skeletnaté pody (obsah skeletu v povrchovom horizonte 5 - 25 % obj.) 51,24
stredne skeletnaté pody (obsah skeletu v povrchovom horizonte 25 - 50 % obj.) 22,69
silne skeletnaté pody (obsah skeletu v povrchovom horizonte nad 50% obj.) 5,91

Tab. 6.4 Zastiipenie péd podla skeletnatosti v rieSenom tizemi
Zdroj: Databdzy VUPOP (GRANEC, SURINA, 1999) a NLC (TOMLAN, 1971)

Hibka Plosné zastupenie v %
plytké pody (do 0,30 m) 1,58

stredne hlboké p6dy (0,30 - 0,60 m) 11,33

hlboké pddy (0,60 m a viac) 87,09

Tab. 6.5 Hibka pody v riesenom tizemi
Zdroj: Databédzy VUPOP (GRANEC, SURINA, 1999) a NLC (TOMLAN, 1971)

6.1.4 Hydrologicka charakteristika uzemia

Nizsie uvedené udaje vychadzaju z Hydrologickej ro¢enky - povrchové vody 2020, z Planu
manazmentu ciastkového povodia Dunaja (2015), z Planu manazmentu ¢iastkového po-
vodia Moravy (2015) a z Planu manazmentu ¢iastkového povodia Vahu (2015).

Hydrogeograficky sa rieSené uizemie nachadza v povodi riek Dunaja, Moravy a Védhu (ob-
razok 6.2). Ciastkové povodie Moravy odvodiiuje takmer 17 % rieSeného tizemia. Ide o se-
vernu &ast okresu a maly zdpadny cip okresu Bratislava III. Ciastkové povodie Dunaja
odvodnuje viac ako 52 % rieSeného tzemia, od severu ¢iasto¢ne okres Bratislava III (jeho
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zapadnu cast), okres Bratislava IV (jeho severovychodnu a juznu cast), cely okres Brati-
slava 1, Bratislava V, ako aj juznu a zdpadnt ¢ast okresu Bratislava II. Ciastkové povodie
Vahu odvodnuje viac ako 31 % rieSeného tuzemia, centrélnu, severnu, juznu a vychodnu
Cast okresu Bratislava III a centralnu severnu a vychodnu ¢ast okresu Bratislava II.

Rieka Dunaj prechadza centralnou castou rieSeného uzemia v severozapadnom-juhovy-
chodnom smere. Na hranici okresov Bratislava I a Bratislava IV lavostranne pribera potok
Vydrica, prameniaci v Malych Karpatoch. V okrese Bratislava II v lokalite Vl¢ie hrdlo
sa od Dunaja diferencuje samostatny vodny tok Maly Dunaj, ktory tecie severovychod-
ne, opusta rieSené uzemie a v meste Kolarovo sa vlieva do Vahu. Véh sa spitne vlieva
do hlavného toku Dunaja v Komarne. Takto Maly Dunaj, Véh a Dunaj vytvarajua Zitny
ostrov, najvacsi riecny ostrov v Eurépe. Do rieky Vah z rieSeného tizemia privadzaji vodu
aj vodné toky na vychode rieseného tizemia. Prvym je Raciansky potok s pravostrannymi
pritokmi Stara Drieniovka, Ohnavsky potok a Gastanovy kanal a s favostrannymi pritokmi
Vajspersky potok, Draci potok, Vibovy potok, Pieskovy potok a Na pantoch. Druhym je
Vajnorsky potok so svojimi pravostrannymi pritokmi Zalistsky potok, Kratina, Vajnorsky
kanal a Javostrannym pritokom Struha.

Rieka Morava, ktora sa [avostranne vlieva do Dunaja v mestskej casti Bratislava-Devin,
tecie severojuznym smerom a tvori zapadnu hranicu rieSeného tizemia v okrese Bratislava
IV. Sucasne tvori aj $tatnu hranicu s Rakuskom. Lavostranne pribera potok Mlaka s viace-
rymi miestnymi pritokmi prameniacimi v Malych Karpatoch (Bystricky potok, Dubrav-
sky potok, Chotarny potok, Lamacsky potok, Mariansky potok, Vapenicky potok).
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Obrdzok 6.2: Povodia rieseného tizemia. Zdroj: Plany manaZmentu Ciastkového povodia Dunaj, Morava a Vih, MZP SR
(2015). Upravila: Belasiovd, E., 2022 podla MALIK et al. (2011)
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Z vodohospodarskeho hladiska je dolezitd aj pritomnost Vodného diela Gabcikovo, ktoré
sa za¢ina v rieSenom Uzemi pri mestskej Casti Bratislava-Cunovo. ,, Medzi vyznamné vodné
plochy v tizemi patria viaceré jazerd, ktoré vznikli vyplnenim starych strkovisk vodou — Zlaté
piesky, Vajnorské jazerd, Strkovecké jazero, Kuchajda, Velky Drazdiak“ (KOCICKY, et al.,
2019).

»V Ciastkovom povodi Dunaja je vymedzenych 5 titvarov podzemnych vod. Z toho 2 titvary
podzemnych vod v kvartérnych sedimentoch, 1 vtvar podzemnych véd v predkvartérnych
hornindch a 2 utvary geotermdlnych véd. V ciastkovom povodi Moravy je vymedzenych
7 utvarov podzemnych vod. Z toho 1 utvar podzemnych vod v kvartérnych sedimentoch,
5 utvarov podzemnych vod v predkvartérnych hornindch a 1 utvar geotermdlnych vod.
V ciastkovom povodi Vihu je vymedzenych 39 witvarov podzemnych vod. Z toho 3 titva-
ry podzemnych vod v kvartérnych sedimentoch, 24 titvarov podzemnych véd v predkvar-
térnych hornindch a 12 ttvarov geotermdlnych vod“ (Hydrologicka roc¢enka — povrchové
vody, 2015, 2020). Uzemie je bohaté na podzemné vody, to vytvara potencial pre priaznivé
podmienky pre drevinovu vegetaciu v mestskom prostredi. Dostupnost podzemnej vody
pre rastliny je dolezitou podmienkou ich pestovania v antropicky zmenenom prostredi.

6.1.5 Klimatologicka charakteristika uzemia

Nizsie uvedené udaje o klimatickych pomeroch rieSeného tizemia vychadzaju z Klimatic-
kého atlasu Slovenska, vydaného Slovenskym hydrometeorologickym tstavom (SHMU)
v roku 2015. Podla Koncekovej klimatickej klasifikdcie (priemerné daje z rokov 1961 —
2010) mozno rozlisit dva typy oblasti, ktoré sa dalej delia na okrsky (tabulka 6.6, obrazok
6.3).

Okrsok  Charakteristika okrsku Klimatické znaky
T1 teply, velmi suchy, s mierou zimou januér > -3 °C
T2 teply, suchy, s mierou zimou januar > -3 °C
T4 teply, mierne suchy, s miernou zimou janudr > -3 °C
T6 teply, mierne vlhky, s miernou zimou januér > -3 °C

januar > -3 °C, jul > 16 °C,

M1 mierne teply, mierne vlhky, s miernou zimou, pahorkatinovy ' """

Tabulka 6.6: Klimatickd klasifikdcia v rieSenom tizemi
Zdroj: Databdza Klimatologickych charakteristik SHMU (Klimaticky atlas Slovenska, 2015)
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»1eplé oblasti (T) - priemerne 50 a viac letnych dni (LD) za rok (s dennym maximom teploty
vzduchu > 25 °C) a mierne teplé oblasti (M) - priemerne menej ako 50 letnych dni (LD)
za rok (s dennym maximom teploty vzduchu = 25 °C), julovy priemer teploty vzduchu > 16
°C. Oblast Podunajskej roviny v zdujmovom vizemi (okresy Bratislava Il, Bratislava V a ju-
hovychod okresu Bratislava I11) spadd do okrsku T2 teplej oblasti s vyskytom okrsku T1 teplej
oblasti pri vychodnej hranici tizemia. Borskd niZina md charakter okrsku T4 teplej oblasti,
ktory tiez pokryva juzné a juhovychodné updtia Malych Karpadt. Lokalita Devinskych Kar-
pat spolu s tizemiami Pezinskych Karpdt porovnatelnej nadmorskej vysky patria do okrsku
T6 teplej oblasti. Miesta s najvyssou nadmorskou vyskou v severnej casti izemia maju uz rdz
mierne teplej oblasti s charakteristikou okrsku M1“ (KOCICKY, et al., 2019).
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Obr. 6.3 Klimatické okrsky podla Koncekovej klimatickej klasifikdcie (1961 - 2010) v rieSenom tizemi.
Zdroj: SHMU: Klimaticky atlas Slovenska, 2015 (http://klimat.shmu.sk/kas/)
Upravila: Belariovd, E., 2022
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»Priemernd rocnd teplota vzduchu v rieSenom vizemi je 9,7 °C z priemerov rokov 1981 -
2010. Maximadlna priemernd teplota nastava v mesiaci jul. Najchladnejsim mesiacom je ja-
nudt, ked dlhodobo namerand priemernd teplota dosahuje len okolo -1 °C. Priemerny rocny
tthrn zrdZok z rokov 1961 - 2010 dosahuje najnizsie hodnoty v oblasti Podunajskej roviny
a Borskej niziny, kde je mensi ako 600 mm (559 mm na hranici s miestnou castou Nové
Kosariskd - obec Dunajskd Luznd). V oblasti Malych Karpdt priemerny rocny tihrn zrdZok
rastie a najvyssie uihrny, dosahujiice uroveri vyse 700 mm, s zachytené v oblasti Pezinskych

Karpadt® (Klimaticky atlas Slovenska, 2015).

Podla Klimatického atlasu Slovenska (2015) z priemerov rokov 1981 - 2010 sa najviac dni
so snehovou pokryvkou v rieSenom tzemi vyskytuje v mesiaci januari. V oblastiach Po-
dunajskej roviny a Borskej niziny trva snehova pokryvka priemerne do 40 dni. Najviac dni
v roku so snehovou pokryvkou (56,1) bolo nameranych na stanici Bratislava-Koliba. Naj-
menej dni so snehovou pokryvkou (34,5) bolo nameranych na stanici Bratislava-letisko.

»Priemerné mesacné hodnoty rychlosti vetra za roky 1961 — 2010 naznacujii ustdlenost prui-
denia vzduchu a celorocnii homogenitu danej charakteristiky. Veternost tizemia je vcelku
rovnorodd. Priemernd rychlost vetra dosahuje najnizsie hodnoty v okrajovych castiach Po-
dunajskej roviny a Borskej niziny (3,3 m.s-1). Vyssia veternost previdda v oblasti Malych
Karpat, pricom najvyssie rychlosti dosahuje vietor v oblasti Devina (4,2 m.s-1 ) (Klimaticky
atlas Slovenska, 2015).

Podla Klimatického atlasu Slovenska (2015) je priemerna ro¢na obla¢nost v obdobi rokov

1960 - 2010 v rozsahu 59,3 — 61,5 %. Priemerny ro¢ny pocet jasnych dni je 49 - 55 dni.
Priemerny roc¢ny pocet zamracenych dni je v rieSenom tizemi 114 - 126.
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Obr. 6.4 Klimageotypy podla TARABEK-a (1980) v rieSenom tizemi. Upravila: Belasiovd, E., 2022
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Klimaticko-geografické typy (klimageotypy) rieseného uzemia ilustruje obrazok 6.4. Ide
o jednotky vyjadrujice relevantné vlastnosti klimaticko-geografickych typov s prislusny-
mi hodnotami stavovych veli¢in klimatického systému charakterizujucich teplotu vzdu-
chu a thrn zrdzok, vychddzajucich z klimaticko-geografickych oblasti podla TARABEK
(1980). Reprezentuju uzemia s charakteristikou klimou. Prevazna ¢ast uzemia, v podstate
mimo geomorfologickej jednotky Malé Karpaty, sa nachadza v klimageotype teplej nizin-
nej klimy. Len asi 20 % tzemia, prevazne cast Malych Karpat zasahujucej do rieSeného
uzemia, sa nachadza v klimageotype teplej horskej klimy. Len velmi mald cast rieSeného
uzemia, nachadzajtica sa v najvyssie poloZenych miestach Devinskej Kobyly a v severnom
cipe okresu Bratislava IV, je v klimageotype mierne teplej horskej klimy.

Zmena klimy a s nnou suvisiace hrozby

Otédzky stvisiace so zmenou klimy su dolezité najma z pohladu budiceho stavu zelene
a jej funkcie v meste. Z tohto dévodu treba zdoraznit, Ze zmeny klimy a ich dopad na Zivot
v meste so sebou prinasaju isté rizika a hrozby.

Na uvedené upozoriiuje aj STREBEROVA, et al. (2020), ktord si v§ima okrem zvy$ova-
nia priemernej ro¢nej teploty aj vyznamné zmeny v pocetnosti vyskytu extrémov teploty
vzduchu. Teplotné extrémy sa prejavuju tak v rychlom raste maximalnej teploty vzduchu,
ako aj v rychlom poklese extrémov minimalnej teploty vzduchu. Z predmetného tze-
mia je tak zaznamenana aj zmena premenlivosti teploty, popri ktorej sledujeme aj rychle
zmeny inych klimatickych prvkov, najma zrazok. Tie hlavne v juznych oblastiach klesaju
a rastie extrémnost ich prejavov. Dopad klimatickej zmeny sa podla predpokladov pri
priemernej ro¢nej teplote odrazi v jej raste. Do roku 2050 sa oproti obdobiu 1961 - 1990
zvysi o priblizne 2,0 - 2,5 °C a do roku 2100 dokonca o 3,5 - 4,0 °C. ,,V horizonte 2050
predpokladdme vyznamny ndrast poctu letnych dni, tropickych dni, no poklesne pocet mra-
zovych dni a ladovych dni“ (STREBEROVA, et al., 2020).

Ako bolo vys$sie uvedené, uz dnes pozorujeme castejsi vyskyt extrémnych prejavov pocasia
a narast priemernej rocnej teploty sprevadzany rastom letnych dni a poklesom mrazovych
dni. Tento trend sa pravdepodobne nepodari zastavit a ako upozoriiuje STREBEROVA, et
al. (2020) jeho najdoélezitejsim dosledkom bude vzrast vin hortcav. Pravdepodobné je aj
to, Ze vyskytovat sa budu uz od maja az do polovice septembra. Dolezity je aj trend posunu
uhrnu zrazok smerom k chladnému polroku a so zvysujicou sa teplotou, a tym aj vypa-
rom, sa v teplej Casti roka budu vyskytovat dlhsie obdobia sucha. ,,Privalové a intenzivne
dlhotrvajiice zrdzky budii Castejsie a nebezpeclnejsie (o priblizne 7 — 14% na kazdy 1 °C
oteplenia)“ (STREBEROVA et al., 2020).
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Dopady extrémnych horucav st samozrejme pritomné v celom rieSenom tuzemi. Roz-
diely v hodnoteni citlivosti obyvatelstva na vysoké teploty su spdsobené pritomnostou
a dostupnostou zelene, socialnej a zdravotnickej infrastruktdry, vodnych tokov a ploch,
ale aj roznorodostou povrchov ploch. Tu je rozhodujica koncentracia budov na ploche
a ich lokalizacia vo vztahu k tzv. ostrovom horucich povrchov. ,,Pri hodnoteni dopadov
extrémnych horiicav sa z hladiska spolocenskej, ale aj environmentdlnej citlivosti, objavuji
v ,kritickych“ hodnotdch najmd mestské casti Bratislava-Staré Mesto, RuZinov a PetrZalka.
Celkovo najviac zranitelnou sa na zdklade pouZitych indikdtorov citlivosti a disponibilnej
kapacity ocitla mestskd cast Bratislava-Ruzinov (STREBEROVA et al., 2020).

Pre hodnotenie hrozieb suvisiacich so zmenou klimy sa pozornost venuje aj dalsim fak-
torom. STREBEROVA, et al. (2020) uvadza ako kritické mestské ¢asti Bratislava-RuzZinov
a Bratislava-Petrzalka z pohladu expozicie obyvatelstva posobeniu dopadov zmeny kli-
my, mestské Casti Bratislava-Ruzinov, Bratislava-Staré Mesto, Bratislava-Petrzalka a Bra-
tislava-Nové Mesto podla hodnotenia poloh ostrovov teplych a velmi teplych povrchov.
V uvedenych mestskych castiach by z hladiska rizikovosti vo¢i dopadom zmeny klimy
mala byt zvy$end pozornost na znizovanie plochy hortcich povrchov. Naopak, mal by
sa zvySovat podiel ploch s vyznamnym mikroklimatickym efektom, ktoré prispievaju
k ochladzovaniu mestského prostredia. Prave v takychto lokalitach je dolezité pristupovat
k tvorbe verejnej zelene s akcentom na posilnovanie rozsahu a funké¢nosti zelenej infras-
truktary v ramci celého rieSeného urbanneho ekosystému.

Podla indikatora zatazenia kanaliza¢nej siete spotrebovanou vodou, ako dopadu zrazok
na obyvatelstvo, za najviac zranitelné STREBEROVA, et al. (2020) povazuje mestské cas-
ti Bratislava-Staré Mesto, Bratislava-Zahorska Bystrica a Bratislava-Vajnory. Z pohladu
citlivosti na intenzivne zrazky hodnoti ako kritické mestské casti Bratislava-Devinska
Nova Ves, Bratislava-Zahorska Bystrica, Bratislava-Lamac, Bratislava-Dubravka a Brati-
slava-Ruzinov. Mestské Casti Bratislava-Ruzinov, Bratislava-Staré Mesto, Bratislava-Nové
Mesto a Bratislava-Raca st podla poctu obyvatelov a rozlohy tzemia konkrétnej mest-
skej casti so zvySenou koncentraciou terénnych depresii v zastavanom tizemi najviac ex-
ponovanymi lokalitami. ,, Miera ohrozenia obyvatelstva spolu s expoziciou st zdakladnymi
premennymi pre hodnotenie rizika, ktoré predstavujii intenzivne zrdazZky pre obyvatelstvo
hlavného mesta. Vzhladom na rozlohu nepriepustnych ploch a expozicie, sa z pohladu dopa-
dov intenzivnych zrdZok na obyvatelstvo stali najviac rizikové mestské casti Bratislava-Sta-
ré Mesto a Bratislava-Ruzinov* (STREBEROVA et al., 2020). Vyssie uvedené indikatory
a identifikacia lokalit z hladiska ich rizikovosti a citlivosti su dolezitym zdrojom pre uva-
zovanie nad tvorbou mestského prostredia. Takto na jednej strane stoji potreba zvySovat
podiel ekologicky a mikroklimaticky funkénych ploch so snahou o redukciu nepriepust-
nych povrchov a na druhej strane tlak vystavby a rozvoja na urbanny ekosystém. Preto je

54



Uzemn}'f generel zelene
hlavného mesta Bratislavy

potrebné na celomestskej, ako aj na lokalnej urovni implementovat zasady tvorby mest-
ského prostredia s akcentom na cielovu ekologicku kvalitu sidla, v snahe o zmiernovanie
dopadov zmeny klimy v celom jej $irokom ponimani.

6.1.6 Fytogeograficka charakteristika uzemia

Podla fytogeografického ¢lenenia (FUTAK, 1980, 1984) patri takmer celé rie$ené uzemie
do oblasti pandnskej fléry (Pannonicum), obvodu eupandnskej xerotermnej flory (Eupa-
nonicum). Severozapadna cast rieSeného uzemia tohto obvodu spada do okresu Zahor-
ska nizina, juhovychodna cast do okresu Podunajska nizina a medzi nimi spadd uzemie
do okresu Devinska Kobyla. Juhozapadny vybezok Malych Karpat na severe rieSeného
uzemia radime do oblasti zapadokarpatskej flory (Carpaticum occidentale) obvodu pred-
karpatskej flory (Praecarpaticum) s okresom Malé Karpaty. Prehlad fytogeografického cle-
nenia rieSeného tzemia poskytuje tabulka 6.7.

Oblast Obvod Okres

panoénska flora (Pannonicum) eupandnska xerotermna fléra Zéahorska nizina

(Eupanonicum) Devinska Kobyla

Podunajska nizina

zapadokarpatska flora predkarpatska fléra Malé Karpaty
(Carpaticum occidentale), (Praecarpaticum) Malé Karpaty

Tab. 6.7 Fytogeografické clenenie v rieSenom tizemi
Zdroj: Atlas Slovenskej socialistickej republiky, SAV (FUTAK, 1980)

Z hladiska fytogeograficko-vegetacného ¢lenenia (PLESNIK, 2002) radime severozépad-
nu a juznu cast okresu Bratislava do dubovej zony, nizinnej podzény a rovinnej oblasti.
Juznu cast severnej polovice rieSeného izemia radime do dubovej zony, horskej podzény,
krystalicko-druhohornej oblasti. Prehlad fytogeograficko-vegeta¢ného ¢lenenia rieSeného
uzemia poskytuje tabulka 6.8

Zéna | Podzéna Oblast Okres Podokres
horska krystalicko-druhohorna | Malé Karpaty Devinske Karpaty
Pezinské Karpaty
- - - niva Moravy a Myjavy niva Moravy
> s = e
E £ g Podmalokarpatska zniZenina -
3 =g e nemokradovy, luzny Sar

Tab. 6.8 Fytogeograficko-vegetacné clenenie v rieSenom tizemi
Zdroj: Atlas krajiny Slovenskej republiky, MZP SR, SAZP (PLESNIK, 2002)
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6.1.7 Lesné vegetacné stupne

Pri geobiocenologickom ponimani prirody podla ZLATNIKA (1978), na zaklade analyz
prirodného a prirodzeného vegetacného zlozenia zachovalych segmentov geobiocendz
nachadzame v rieSenom uzemi 4 lesné vegetacné stupne. Lesny vegetacny stupen dubovy
sa nachadza v nadmorskych vyskach do 300m s teplomilnymi lesmi najnizsich pol6h.
Bukovo-dubovy lesny vegeta¢ny stupen sa vyskytuje v nadmorskych vyskach 200 - 500 m,
kde sa popri dube a inych drevinach s podobnou ekologickou valenciu vyskytuje aj buk.
Tretim je lesny vegetacny stupen dubovo-bukovy, kde je uz buk dominantnou signifikant-
nou drevinou. Nachadzame ho v nadmorskych vyskach 300 - 700 m. Nezmie$ané buciny
¢asto bez bylinného podrastu vo vyskach 400 - 800 m n. m. reprezentuju v rieSenom tze-
mi bukovy lesny vegetacny stupen.

6.1.8 Potencialna prirodzena vegetacia

Potencidlna prirodzena vegetacia predstavuje tzv. rekonstruovand prirodzenu vegetaciu,
ktora je charakteristicka pre konkrétny krajinny priestor bez antropického tlaku. Z po-
tencidlnej prirodzenej vegetacie vychadzame pri predpoklade vyvoja vegetacnej Struk-
tary v uzemiach s absenciou obhospodarovania. Potencialna prirodzena vegetacia tvori
tak akysi etalon vegetacnej Struktury, s ktorym je mozné porovnavat sucasny stav naj-
mad lesnych porastov. Charakteristiku potencidlnej prirodzenej vegetacie uvadzame podla
Geobotanickej mapy CSSR (MICHALKO et al., 1986). Prehlad zastdpenia jednotlivych
spolocenstiev potencidlnej prirodzenej vegetacie rieeného uzemia poskytuje tabulka. 6.9.
Priestorové rozlozenie jednotiek potencidlnej prirodzenej vegetacie ilustruje obrazok 6.5.
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= Hranica Gzemia SR
= Hranice krajov SR
=] Hranice okresov SR
1 Hranice okresovBA I -BAV

Potencidlna prirodzend vegetacia

s Bukové a jedlové lesy kvetnaté
s Bukové kvetnaté lesy podhorske
Dubovo-cerové lesy
Dubovo-hrabove lesy karpatske
mm Dubovo-hrabové lesy pandnske
mum Dubové kyslomilné lesy
Dubové natrinikové lesy
Dubové xerotermofilné lesy
ponticko-panénske
Dubové xerotermofilné lesy
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Obr. 6.5: Zastupenie jednotlivych spololenstiev potencidlnej prirodzenej vegetdcie v riesenom tizemd.
Upravila: Belariovd, E., 2022 podla MICHALKO et al., 1986
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Typ spolocenstva Plosné zastipenie v %
Bukové a jedlové lesy kvetnaté (EA - Eu-Fagenion p.p. maj.) 3,18
Bukové kvetnaté lesy podhorské (Eu - Fagenion p.p. min.) 1,66
Dubové kyslomilné lesy (Qa - Genisto germanicae-Quercion daleschampii) 0,15
Dubové natrznikové lesy (Qp - Potentillo albae-Quercion) 0,22
Dubové xerotermofilné lesy ponticko-panénske (AQ - Aceri-Quercion) 1,13
Dubové xerotermofilné lesy submediteranne a skalné stepi (Q - Quercion pubes- 0.38
centi-petraede p. p., Seslerio-Festucion glaucae p. p., Asplenio-Festucion glaucae)
Dubovo-cerové lesy (Qc - Quercion petraeae-cerris s.1.) 2,57
Dubovo-hrabové lesy karpatské (C - Carici pilosae-Carpinenion betuli) 27,10
Dubovo-hrabové lesy panénske (Cr - Querco robori-Carpinenion betuli) 0,32
Lipovo-javorové lesy (At - Tilio-Acerenion) 0,38
Luzné lesy nizinné (U - Ulmenion) 42,63
Luzné lesy podhorské a horské (A I - Alnenion glutinoso-incanae, Salicion trian- 0.92

drae p. p., Salicion eleagni)

Tab. 6.9: Zastupenie jednotlivych spololenstiev potencidlnej prirodzenej vegetdcie v rieSenom tizemi
Zdroj: Geobotanickd mapa CSSR (MICHALKO et al., 1986)

6.1.9 Redlna vegetacia

Pri hodnoteni realnej vegetacie sme vychadzali z udajov priestorového priemetu vegetac-
nych prvkov vypracovanych na tucely predkladanej dokumentacie, charakteru vegetac-
nych $truktir na drovni spolocenstiev a sucasnej krajinnej Struktdry a vlastnej terénnej
rekognoskacie uzemia.

Vegetacia lesov

Pri rozbore realneho stavu lesnej vegetacie treba vziat do uvahy vyraznu antropicku in-
fluenciu tzemia, ktora sa so zmenami podmienok prostredia prejavuje aj v reakcii vege-
tacie a jej vyvoja. Zo vSetkych analyzovanych vegetacnych prvkov sa v rieSenom tzemi
nachdadza 50,2 % lesov, lesoparkov a ploch s charakterom lesa. Lesné spolocenstva sa na-
chadzaju takmer vylu¢ne mimo zastavaného tizemia. V zastavanom uzemi sa z celkovej
rozlohy nachadza len 0,28 % ploch s lesnym charakterom (lesy, lesoparky, NDV s charak-
terom lesa).

Co sa tyka potencidlnej prirodzenej vegetacie, najviac sa k nej charakterom biotopov

priblizuju porasty lesnych spolocenstiev, najmi v uzemiach s vy$$im stupniom ochrany.
Z hladiska podielu zachovanych biotopov, ktoré viac-menej zodpovedaji potencidlnej
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prirodzenej vegetacii, treba brat do uvahy len porasty lesného charakteru zodpovedajtce
oc¢akavanému druhovému zloZeniu, vnatornej vegetacnej Strukture a lokalizacii. Takychto
porastov je v rieSenom tizemi zachovanych asi 6 - 7 %.

Celkovo v$ak mozno hodnotit redlnu vegetaciu na irovni (1) povodnej — potencialne pri-
rodzenej vegetdcie, (2) sekundarnej, vychadzajicej z potencidlnej prirodzenej vegetacie
— s ¢iasto¢ne zmenenou vnudtornou vegetacnou $trukturou, (3) zmenenej vegetacie — kul-
turne a prostredim ovplyvnenej s vyrazne zmenenou vnutornou vegeta¢nou struktdrou,
alebo umelo zaloZenej, alebo pozmenenej vplyvom ludskych zasahov ¢i invaznych a ex-
panznych taxénov s tplne odlisnou vnatornou vegetacnou $trukturou.

(1) V prvej urovni potencialne prirodzenej vegetacie sa nachadzaju len zachované priro-
dzené porasty v najvyssich polohach Malych Karpat nachadzajtcich sa v rieSenom tizemi
(severna hranica okresu Bratislava IV), niektoré zachovalé porasty luzného lesa v alaviu
Dunaja a Devinskeho altivia Moravy a fragmenty lesostepnych a xerotremnych spoloc¢en-
stiev v oblasti Devinskej Kobyly vratane lokalit v okoli Sandbergu.

(2) Hodnotenie potencialne prirodzenej vegetacie vzhladom na jej charakter v priemete
realnej vegetacnej Struktdry je vSak mozné aj vzhladom na lesné spolocenstva vseobec-
ne. Tu vsak treba zdoraznit, ze vdc$ina rieSeného tizemia s lesnych charakterom (okrem
najexponovanejsich lokalit) je systematicky obhospodarovana. Vyvinuli sa z prirodzenych
spolocenstiev, avSak zasahmi ¢loveka, vi¢sinou formou cieleného zalesniovania. V iom sa
sice uplatnovali pévodné druhy, av§ak v pozmenenej Struktuire. Preto prevaznu cast les-
nych spolocenstiev ponimame na trovni sekundarnej. Najvacsi prienik takychto porastov
mozeme najst v oblasti alivia Dunaja. Tu je sice charakter mékkého luzného lesa vyrazne
ovplyvneny regulaciou Dunaja a zmien v horizontalnych vézbach krajinnej $truktury, av-
$ak reziliencia tychto biotopov je pomerne velkd. To znamena, Ze aj v ¢iasto¢ne zmene-
nych podmienkach, a po zasahoch ¢loveka, prirodzené druhové spektrum v ekosystéme
luzného lesa pomerne rychlo reaguje a pribliZuje sa stavu potencidlne prirodzenych spo-
locenstiev.

(3) Na urovni zmenenej vegetacie ponimame prevaznu cast lesnych porastov v rieSenom
uzemi. Ide o porasty, ktoré boli systematicky zalesniované a vyrazne im bola pozmenena
vnutorna vegetacna Struktura. Navyse, ide o porasty ¢asto v bezprostrednom kontakte so
zastavanym Uzemim, ¢o ma za nasledok vstup celého spektra adventivnych druhov rast-
lin, z ktorych najvacsi podiel ma agat biely (Robinia pseudoacacia L.) a pajasen zliazkaty
(Ailanthus altissima (Mill.) Swingle). Prevazne aj luzné lesy st invadované niektorymi ne-
povodnymi druhmi, najma javorovcom jasenolistym (Negundo aceroides Moench), ktory
je v zmysle nariadenia vlady SR ¢. 449/2019 Z. z. invaznym taxénom a jasefiom cervenym
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(Fraxinus pennsylvanica Marshal). Su to spolocenstvd s vyvinutou vnutornou $trukturou,
av8ak vyrazne chudobnej$im druhovych spektrom. Uplatiiuju sa v nich druhy autochtén-
ne so $irSou ekologickou valenciou, s lepsou rezistenciou voci externym disturbanciam.
Patria sem porasty v luznych lesoch v linii Dunaja s vysokym zastipenim umelo vysa-
dzanych $lachtencov topolov (Populus x canadensis Moench), na juhozapadnych svahoch
Devinskej Kobyly a v jej SZ ¢asti s porastami borovice lesnej (Pinus sylvestris L.), borovice
¢iernej (Pinus nigra Arnold), jasena mannového (Fraxinus ornus L.) a duba ¢erveného
(Quercus rubra L.). Porasty s borovicami boli umelo zaloZené aj v nizsie poloZenych polo-
hach na vysychavych strkovych pdédach.

Z vyssie uvedenych spolocenstiev v rieSenom tzemi v sii¢asnosti nenachadzame poten-
cidlne prirodzené spolocenstva dubovo-hrabovych lesov panénskych. Dubové xeroter-
mofilné lesy ponticko-pandnske, dubové xerotermofilné lesy submediteranne a skalné
stepi sa zachovali len vo fragmentoch na prudkych vyslnnych svahoch Devinskej Kobyly.
Vo viacsom rozsahu su zachované najma luzné lesy vibovo-topolové a luzné lesy nizinné
v lokalitach PR Slovansky ostrov, ostrov Sihot, CHA Pecniansky les, PR Stary hdj, CHA
Sovi les, PR Dunajské ostrovy a miestami v porastoch v okoli Podunajskych Biskupic
(paro KOCICKY, et al., 2019). Jasefiovo-jel§ové luzné lesy st priestorovo minimalizované
zmens$enim ich rozlohy urbanizéciou, a najma z kvalitativneho hladiska dopadmi uprav
vodnych tokov. Najzachovalejsie su v povodi Vydrice (severne od Zeleznej studnicky).
Najrozsirenejsim spolocenstvom st dubovo-hrabové lesy karpatské. Ako bolo vyssie uve-
dené, ich kvalita je ¢asto ovplyvnena zalesnnovanim lokalit byvalych vinohradov a trvalych
travnych porastov. Preto ich $trukttra plne nezodpoveda pévodnému biotopu.

Vyskytuji sa na juznych a zapadnych svahoch Devinskej Kobyly a v Malych Karpatoch
v okrese Bratislava III. Podobne st na tom aj bukové lesy, ktorych plosné zastupenie zod-
poveda priblizne pévodnému rozsahu, avsak kvalita biotopu z hladiska jeho vnutornej
Struktdry a charakteru je podstatne ovplyvnend Iudskymi zasahmi. Jednymi z najmenej
zastupenymi spolocenstvami aj potencidlnej prirodzenej vegetacie st javorovo-lipové su-
tinové lesy a dubové kyslomilné lesy, ktoré su v$ak v izemi pomerne zachované aj vzhla-
dom na $pecifické podne a reliéfne podmienky, ktoré nedovolujui ich intenzivne lesné ob-
hospodarovanie. Tieto sa ostrov¢ekovite vyskytuji v najvyssich polohach Malych Karpat.

Vegeticia v zastavanom uzemi
V mestskych castiach a ich zastavanom uzemi sa nachadza cely rad typov vegetacnych for-
macii. Prvky urbannej vegetacie, ktoré st v bezprostrednom kontakte s vegetaciou volnej

krajiny, ¢asto na nu kontinudlne nadvazuju a st jej pokracovanim do zastavaného tzemia.
Takéto formacie drevinovej vegetacie povazujeme z hladiska ekologickej stability za naj-
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hodnotnejsie, aj ked, ako bolo vyssie uvedené, oproti potencialnej prirodzenej vegetacii
maju viac-menej vyrazne zmenenu $truktiru a druhové zlozenie. Najzachovalejsie st ve-
getacné formacie v zastavanom tzemi obce s lesnym, resp. lesoparkovym charakterom,
ktoré su sucastou, resp. susedia s formaciami s rdznym stupniom ochrany. Z nich najhod-
notnejsie vegetacné prvky su parky a lesoparky, ktoré su distribuované po celom riese-
nom uzemi v roznej velkosti a kvalite. Najsilnejsi ekologicky interakény potencial maju
v zastavanom uzemi vegetacné formdcie v kontakte s luznymi lesmi Dunaja a formacie
v kontakte s lesnymi celkami Malych Karpat. V centralnej ¢asti rieSeného uzemia je takto
zachovala konektivita vegeta¢nych prvkov v linii Dibravka - Patronka - areal zoologickej
zahrady - Horsky park.

Lesoparky a plochy s lesnym charakterom spolu s lesmi tvoria kostru systému zelene hlav-
ného mesta SR Bratislavy, aj ked'ich plosny priemet v samotnom zastavanom tzemi je len
spominanych 0,28 %.

Z historicko-kultirneho a ekologického hladiska s prave parky a lesoparky nezastupitel-
nou sucastou mestskej zelene s vysokym stupniom ohrozenia, najma v husto zastavanom
uzemi mesta s vysokym stavebnym impaktom.

Zelent infrastruktiru zastavaného tizemia Bratislavy plosne vyznamne doplia systém
sidliskovej zelene vratane zelene zahrad rodinnych domov a nizkopodlaznej zastavby, ako
aj vegeta¢né formadcie v novych a novovznikajucich obytnych $tvrtiach. Prave novovznika-
juca zastavba multifunkénych blokov s vyznamnou obytnou funkciou ¢astokrat nevyuziva
potencial zvySovania vegetacného indexu formou zakladania potencidlne vzrastlej stro-
movej zelene a nahradza potrebny podiel vegetacie zeleniou na konstrukciach, streSnou
zelenou a mensimi sadovnicky upravenymi plochami. Tieto st z hladiska environmental-
nych funkcii vegetacie tiez dolezité, avsak vyznamny faktor bariér technickej infrastruk-
tury znizuje ich krajinno-ekologické funkcie.

DalSou vyznamnou zlozkou vegetécie rieseného tizemia je vieobecne vnimané tzv. ochran-
na zelen, ktora je pritomna v celom zastavanom uzemi s taziskom na technicku infras-
truktiru mesta, vodné toky a plochy. Tieto vegetacné plochy maju velky krajinno-ekolo-
gicky potencial, zabezpecuju prepojenie zelenej infrastruktdry s akcentom na toky génov
medzi populaciami mnohych druhov organizmov a su jednym z pilierov environmental-
nych funkcii mestskej zelene. Je to najma z dovodu ich priestorovej distribucie a rozsahu.
Ich sadovnicka kvalita je pomerne nizka, ¢i uz z pohladu $truktiry, druhového zlozenia
alebo impaktu invaznych rastlin. Napriek tomu tvoria vyznamné zelené ostrovy, ¢asto
s potencidlom pre ich sadovnicke pretvorenie a $irsie spektrum vyuzitelnosti. Podobne
je na tom aj vegetacia na hranici zastavaného tzemia, v kontaktnej zéne sidlo - krajina.
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Tato na jednej strane tvori izemné rezervy na rézne ucely, ale na strane druhej, najma plo-
chy so zachovalymi vinicami a trvalymi kultirami maja velky potencial pre zachovanie aj
z hladiska ochrany charakteristického vzhladu krajiny. Takymito st hlavne juhovychodné
svahy Malych Karpat na severe rie§eného tizemia s vinicami, ktorych strata by vyznamne
negativne ovplyvnila krajinny obraz Bratislavy. Do redlnej vegetacie mesta spada aj tzv.
vyhradena zelen, napr. cintoriny, botanické a zoologické zahrady ¢i arealy nemocnic. Ide
zvacsa o kompaktné a z pohladu zastavaného tzemia rozsiahlejsie plochy zelene napoje-
né na ulicnu zelen, ¢im vytvaraju akési uzly zelenej infrastruktury casto s pomerne malo
funkciami pre ich utilitarne vyuzitie, ¢o je z hladiska ich ekologickej kvality pozitivne. Ide
o nenahraditelné typy vegeticie v meste so $pecifickym charakterom, ¢o do druhového
zloZenia, ale aj krajinno-architektonickej $truktury.

V zastavanom uzemi vSeobecne nachadzame aj vegeta¢né formacie, ktoré vznikli cielenym
zalozenim alebo sa vyvinuli na naru$enych ¢i v minulosti deteriorizovanych tzemiach.
Z hladiska povodu ich tak mdzeme chapat ako viac a menej hodnotné, to sa v kone¢nom
dosledku odraza aj vo vysledkoch kategorizacie sadovnickej hodnoty jednotlivych vege-
tacnych prvkov. Okrem vnutornej vegetacnej truktiry a druhového spektra je rozhodu-
jucou miera schopnosti autoregulacie tychto prvkov, teda miera citlivosti na prebiehajtice
zmeny Vv ich prostredi.

Za hodnotné formacie mdzeme povazovat tie, ktoré sa vyvinuli na deteriorizovanych plo-
chach s vysokym podielom pévodnych druhov, avsak s chudobnym druhovym spektrom.
Ide najma o prvky zelene, ktoré maju suc¢asne vysoky ekologicky interakény potencial s les-
nymi spoloc¢enstvami volnej krajiny. Napriklad plochy spontannej vegetacie v podhradi,
v areali ortodoxného zidovského cintorina, porasty popri Devinskej ceste, plochy popri
ceste ul. Mlynska dolina, vegetacné prvky popri ceste na Kamzik a Bratislavska Kalvariu,
plochy zépadne od Mladej Gardy ¢i plochy spontdnnej zelene v juznych ¢astiach Koliby.

Naopak, k menej hodnotnym a naruSenym radime prvky s vyznamnym zastupenim
alochténnych druhov drevin, invaznych druhov a druhov, ktoré maju vseobecne v pro-
stredi rieSeného Uzemia expanzny charakter (Ailanthus altissima (Mill.) Swingle, Robinia
pseudoacacia ). Tie st, okrem iného, charakteristické pritomnostou Zeleznice, ktora tvori
vo vSetkych castiach rieSeného tizemia vyznamnu liniu pre toky génov medzi populaciami
mnohych druhov organizmov. Takto sa v celom rie§enom tuzemi dokazu prave druhy so
sirokou ekologickou valenciou a vysokou konkuren¢nou schopnostou v podstate nekon-
trolovane $irit. Ich distribucia je v izemi viazana prave na tieto koridory, ktoré by z hladis-
ka zvySovania ekologickej kvality sidla mali byt systematicky udrziavané.

62



Uzemn}'f generel zelene
hlavného mesta Bratislavy

Vegetacia poli a trvalych kultur

Volna krajina za hranicami zastaveného tuzemia je z velkej ¢asti polnohospodarsky vy-
uzivand. Integralnou sucastou polnohospodarskej krajiny je okrem nelesnej drevinovej
vegetacie aj vegetacia adventivnych druhov ¢i uz réznych spontannych synantrépnych
spolocenstiev, alebo segetalna vegetacia v samotnych polnohospodarskych honoch. Neod-
myslitelnou sucastou volnej krajiny v okoli velkych miest st aj opustené agrarne struktary
v roznych etapach sekundarnej sukcesie. Vyskytuju sa tu spolocenstva vytrvalych rude-
ralnych druhov, az po inicialne stadia krovinovych spolocenstiev ¢i zarasty so stromovou
vegetaciou povodnych, ale aj nepévodnych, ¢asto invaznych druhov drevin. V kontaktnej
zone sidlo - krajina sa casto vyvijaju zo zvédzu Epilobietea angustifolii. Ide o ruderalne
porasty s brezou previsnutou (Betula pendula Roth.), topolom osikovym (Populus tremula
L.), borovicou lesnou (Pinus sylvestris L.), vibou rakytovou (Salix caprea L.), introduko-
vanym agatom bielym (Robinia pseudacacia L.), ¢i invaznym v zmysle platnej eurdpske;j
legislativy pajaseniom zliazkatym (Ailanthus altissima (Mill.) Swingle), alebo javorovcom
jasenolistym (Negundo aceroides Moench).

»Ovocné sady sii v uzemi pomerne zriedkavé a sii na tistupe. V neddvnej minulosti bol zru-
Seny napriklad rozsiahly sad s prevahou jabloni medzi Lamacom a Zdhorskou Bystricou.
V sucasnosti sa nachddzajii vyuzivané velkoplosné intenzivne sady najmd v okoli Jaroviec
a Rusoviec“ (KOCICKY et al., 2019). Velkd tradiciu v kultdrno-historickom vyvoji izemia
ma vinohradnictvo. Vinohrady su charakteristickou krajinnou ¢rtou hlavne severnej ¢asti
rieSeného uzemia, v mestskych castiach Bratislava-Raca, Bratislava-Vajnory ¢i Bratisla-
va-Nové Mesto, ale aj na juhozapade rieSeného tizemia pri Dunaji v mestskej casti Bra-
tislava-Devin. Po zasiahnuti vinohradov likvidujicou vlnou epidémie fyloxéry vinic¢ovej
v polovici 19. storocia zostali mnohé plochy vinohradov neobhospodarované. K rozsahu
zanikajucich vinohradov prispel aj uzemny rozvoj zastavby v rieSenom tzemi. Takto sa
dodnes zachovali len fragmenty povodného rozsahu vinic, ktoré su aj z krajinno-ekolo-
gického hladiska dolezitym interakénym prvkom so silnym potencidlom pre zachovanie
charakteristického krajinného obrazu a posilnenie ekologickej stability uzemia.

Nelesna drevinova vegetacia v polnohospodarskej krajine

V polnohospodarskej krajine rieSeného tizemia, ktora sa okrem lesnych porastov a vod-
nych prvkov nachadza v podstate v celom rieSenom tzemi, sa vyskytuje velké mnozstvo
prvkov nelesnej drevinovej vegetacie (NDV). Tie vSeobecne povazujeme za jeden zo zak-
ladnych pilierov ekologickej stability krajiny. Casto ide o mensie, ale vyznamné interakéné
prvky v uzemi, ktoré zvysuju jeho ekologicky interakény potencidl a slizia na posiliiova-
nie tokov génov medzi populdciami mnohych druhov organizmov.
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V rieSenom uzemi sa vyskytuju aj velkoblokové formy obhospodarovania ornej pody,
na ktorych sa nelesna drevinova vegetacia vyskytuje len fragmentarne, ¢asto viazana
na netzitky z dévodu ich nemoznosti obhospodarovania (stlpy vysokého napitia, objekty
technoldgie zavlahovych systémov a i.). Prave v rozlahlych blokoch ornej pody by bolo
vhodnejsie cielene tvorit systém nelesnej drevinovej vegetacie po vzore byvalych medzi,
teda liniovych prvkov oddelujucich kultiry alebo majetkové hranice, ako vyznamného
ekostabiliza¢ného prvku.

Co sa tyka druhového zloZenia, v aluvidlnych ¢astiach prevazuju krovité spoloenstvé
s dominanciou hlohov (Crataegus sp. div L.), plamienka plotného (Clematis vitalba L.),
svibu krvavého (Swida sanguinea (L.) Opiz), ¢astym vyskytom brectana popinavého
(Hedera helix L.) ai. Vo svahovych polohach presychavych lokalit su to teplomilné krovité
spolocenstva s dubom cerovym (Quercus cerris L.), jasenom mannovym (Fraxinus ornus
L.), slivkou trnkovou (Prunus spinosa L.), ¢eresnou mahalebkovou (Cerasus mahaleb L.),
ruzou $ipovou (Rosa canina agg. L.) a pod.

6.1.10 Zoogeograficka charakteristika uzemia

»Z hladiska zoogeografického clenenia terestrického biocyklu (JEDLICKA, KALIVODOVA,
2002) patri tizemie Slovenska do oblasti palearktickej, podoblasti Eurosibirskej, provincie
stepi, listnatych lesov a stredoeuropskych pohori. Riesené tizemie radime k provincii stepi
pandnskeho useku, len juhozdpadny vybezZok Malych Karpdt spadd do provincii listnatych
lesov, podkarpatského tiseku“ (KOCICKY, et al., 2019).

»Limnicky biocyklus Slovenska (HENSEL, KRNO, 2002) patri do euromediterdnnej zooge-
ografickej podoblasti. Riesené tizemie patri do severopontického tiseku pontokaspickej pro-
vincie podunajského okresu, zdpadoslovenskej casti. Jej vody odvddza Dunaj do Cierneho

mora. V rdmci tohto tiseku mozno rozlisit tri okresy: hornovdzsky, podunajsky a potisky*
(KOCICKY, et al., 2019).

6.2 Urbanisticky a kompozi¢ny rozbor uzemia

Urbanisticka koncepcia hlavného mesta vyplyva z jeho polohy a historického vyvoja. Lezi
vychodne od sutoku rieky Dunaja a Moravy, ktoré spolu s geomorfologickymi danostami
uzemia tvorili limity historického vyvoja samotného mesta. Pritomnost Dunaja a vybez-
kov Malych Karpat kreovala polohu osidlenia tak v historickych dobach, ako aj v nedavnej
minulosti. Najstarsie ¢asti mesta st viazané prave na rieku a vyvyseninu hradného kopca,
pod ktorou sa nachadza aj historické jadro Bratislavy.

64



Uzemn}'f generel zelene
hlavného mesta Bratislavy

Prvé dokazy o osidleni v rieSenom uzemi pochadzaji z neolitu. Ide o priestor Devinskej
brany a hradného kopca, odkial sa neskor v stredoveku rozvija samotné mesto. Kluco-
vu tlohu pre lokalizaciu, rozvoj a vyznamnost mesta zohrala pritomnost eurdpsky vy-
znamného vodného toku rieky Dunaja. S tym savisela aj pritomnost historickych korido-
rov a obchodnych ciest, z ktorych jednymi z najvyznamnej$ich st vSeobecne zname tzv.
Jantarova cesta a Dunajska cesta, ktoré sa krizovali prave v priestore dnesnej Bratislavy.
Dunajska cesta viedla popri Dunaji a spajala nase tizemie so zapadnou a juhovychodnou
Eurépou. V druhej polovici 19. storocia na rozvoj mesta silne vplyvala blizkost Viedne
a Budapeiti, ktoré boli hlavnymi mestami Rakusko-Uhorska, a teda Habsburskej monar-
chie, a sti¢asne vyznamnymi hospodarskymi a kultdrno-spoloc¢enskymi centrami Eurdpy.
Vplyv pritomnosti tychto centier je v Bratislave citit dodnes.

»Pritomnost a pocetnost okolitych vidieckych sidiel priamo sivisela s polohou a déleZitostou
Bratislavy uz v najstarsich obdobiach. Na tizemi Bratislavy — tam, kde sa dnes krizujii ulice
Ventiirska a Panskd — krizovali dve v stredoveku doleZité obchodné cesty: Jantdrovd (spojnica
Baltské more - Jadranské more) a Podunajskd (pri Dunaji; spojnica zdpadnd Eurépa - zd-
padnd Azia). Tieto dve cesty v stredoveku vyhranili budiici tvar zakladajiiceho sa osidlenia
pod Bratislavskym hradom (STEFANOVICOVA, 1993). Pre rozvoj Bratislavy bol vychodzi
stav osidlenia a majetkov mesta v 13. storoci taky, Ze na lavom brehu Dunaja mesto s pred-
mestiami zodpovedalo zhruba celej dnesnej mestskej casti Staré Mesto a prilahlej zdpadnej
Casti dnesnej mestskej casti RuzZinov priblizne po dnesnui strednii Tomdsikovu ulicu a po nd-
jazd na Pristavny most. Na pravom brehu Dunaja bolo tizemie rozdelené medzi majetky
mesta, hradného panstva a cirkvi v pribliznom pomere 9 : 15 : 2. Tu je treba uviest, Ze podla
niektorych zdrojov tizemia na pravom brehu Dunaja, okrem majetkov cirkvi, daroval kral
mestu Bratislava a bratislavskému hradnému panstvu aZ v roku 1436. Mesto konkrétne do-
stalo Pecriu a neskorsi Stary hdj. Hrad dostal nivy Engerau, kde neskor vznikla obec Engerau/
Petrzalka“ (ex KACIREK, TISLIAR, 2014).

Ako mesto rastlo, nadviazalo na okrajové casti, s ktorymi prirodzene zrastlo do jedného
sidelného celku. Tento bol teda zlozeny z pévodne vidieckych sidiel viac-menej transfor-
movanych na mestsky charakter.

»Po prvej svetovej vojne bolo tizemie Slovenska rozclenené do okresov. V medzivojnovom
obdobi bol okres Bratislava suicastou Bratislavskej Zupy. 22. marca 1968 Bratislava ziskala
zvldstne postavenie (,,hlavné mesto Slovenska’, neskor ,hlavné mesto SSR*), pricom funk-
ciu okresu na vizemi Bratislavy de facto plnili mestské obvody, Bratislava teda prestala byt
okresom. V roku 1990 sa Bratislava znova stala okresom. V roku 1996 boli hranice okresov
Slovenska uplne zmenené na stav platny dodnes. Mesto Bratislava tvori 5 okresov — Bra-
tislava I, Bratislava II, Bratislava III, Bratislava IV a Bratislava V, v ktorych sa nachddza
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17 mestskych Casti (obrdzok 5.1). Celkovd rozloha okresov Bratislava I - V je 367,63 km’“
(KOCICKY et al.,, 2019).

Z hladiska usporiadania mestskych $truktur sa v Bratislave dodnes odraza jej historicky
vyvoj. Na jednej strane rozvoj tizemia na styku Dunaja a na druhej previazanost na by-
valé vidiecke sidla — Vajnory, Racu, Vrakunu, Podunajské Biskupice, Ruzinov (v priestore
byvalej obce Prievoz), Petrzalku, Karlovu Ves, Dibravku, Lamac¢, Devin a Devinsku Nova
Ves. V urbanistickom vyvoji sa vidiecke sidla v medzivojnovom a najmé povojnovom ob-
dobi pomerne rychlo transformovali na sidla s hromadnou bytovou vystavbou. Najhustej-
$ie obyvané lokality sa prirodzene viazu na historické centrum a rieku Dunaj. Vzdialenej-
Sie oblasti byvalych vidieckych sidiel si dodnes viac-menej zachovali vnutorna struktdru
a charakter individualnej bytovej vystavby s rodinnymi domami.

Z hladiska vegeta¢nych koridorov tvori os rieSeného tizemia rieka Dunaj so svojimi bre-
hovymi porastami a liniou refugii luznych lesov, do ktorej zo severovychodu vstupuje ma-
siv Malych Karpat. Jeho lesné komplexy su prerusené intenzivnou urbanizaciou v priesto-
re geomorfologickych jednotiek Lamacska brana a Bratislavské predhorie, ktoré tvoria
prirodzent znizeninu v zdpado-vychodnom smere a v geomorfologickom podcelku De-
vinske Karpaty oddeluju Devinsku Kobylu a masiv Kamzik. Pritomnost Malych Karpat
tym vyznamne ovplyviiuje samotnu biotu Bratislavy. Severna cast rieSeného tizemia a jeho
vyvysené Casti si pozostatkami a sekundarnymi nastupcami charakteristickych lesnych
spolocenstiev Malych Karpat, tvoria zaklad ich druhového spektra.

6.3 Sirsie vztahy tzemia z hladiska kontinuity
zelene

Pri komplexnom hodnoteni mnozstva a dostato¢nosti zelene v meste Bratislava a pri sta-
noveni vychodisk pre jej dalsiu tvorbu treba vychadzat okrem iného z viacerych vseobec-
ne definovanych faktorov, ktoré hodnotia niektoré z vlastnosti samotného mesta a aj pod-
mienky, v ktorych sa mesto nachadza. Poziadavky na kvantitu a kvalitu sidelnej vegetacie
zavisia od vlastnosti sidla, najma jeho velkosti, charakteru obytnych priestorov, stupna
vertikalnej zastavby, hustoty osidlenia, klimatickych podmienok, stupna znecistenia pro-
stredia a v neposlednom rade najmai od zasttpenia vegetacnych prvkov vo volnej krajine
v okoli sidla a vyuzitia krajiny v okoli sidla, od pritomnosti vodnych ploch a tokov, ale
napriklad aj od rekrea¢nej hodnoty prilahlého tizemia.
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Vo vztahu k poziadavkam na zelen v Bratislave musime brat do ivahy vychodiskové fakto-
ry, ktoré maju vplyv na poziadavky na kvalitu a kvantitu zelene v meste. K faktorom, ktoré
zvy$uju poziadavky na kvantitu a kvalitu zelene v meste, mozeme zaradit nasledujice:

« Bratislava je najvd¢sim mestom na Slovensku. Pocet obyvatelov je vySe 440-tisic, ale
predpoklada sa, Ze redlne tu byva viac ako 650-tisic obyvatelov a dal$ich takmer 100-ti-
sic sem dochadza za pracou (Majerovd, 2017). Priemerna hustota je asi 1 200 obyva-
telov na km? no pri zapocitani realne byvajtcich to moze byt vyse 1 810 obyvatelov
na km?, ¢o mesto zaraduje medzi prvé tri najhustejsie zaludnené mesta na Slovensku

« Mesto lezi v juhozdpadnom cipe Slovenska v podmienkach Podunajskej a Zahorskej
niziny a v juznej casti Malych Karpat, teda v klimaticky najteplejsej casti Slovenska,
kde priemerna ro¢na teplota dosahuje hodnoty 9 - 10 °C a vyssie.

o Hranica zastavaného uizemia mesta viac ako spolovice susedi s intenzivne polnohos-
podarsky vyuzivanou krajinou s prevahou makrostruktir polnohospodarskej pody
s nizkym zastupenim nelesnej drevinovej vegetacie v polnohospodarskej krajine.

o Bratislava je najvyznamnej$im priemyselnym a dopravnym centrom, ¢o ma vplyv
na mnozstvo znecistujucich latok v ovzdusi.

Hustota zastavby v suvislosti s tvorbou tzv. tepelnych ostrovov. Rizika a hrozby s tym
spojené su predmetom samostatnych $tadii, napr. Atlas hodnotenia zranitelnosti a rizik
nepriaznivych dosledkov zmeny klimy na tzemi hlavného mesta SR Bratislavy (STREBE-
ROVA, 2020), ktorého vybrané vysledky spominame v kapitole Klimatické charakteristika
uzemia.

K faktorom, ktoré vytvaraju kvalitu prostredia a zvysuju potencial kvality a kvantity zelene
v meste, moZeme zaradit:

» Vysoké zastupenie dostupnych lesnych ploch v rie§enom tizemi. Lesnatost sa pohybu-
je na irovni 22,4 % rozlohy rieseného tizemia. K tomu treba pripocitat aj dalsie plochy,
ktoré maju lesny charakter, ale st mimo LPF. Uvedené nie je mozné brat véeobecne,
z dovodu odlisnosti jednotlivych mestskych casti. Faktor lesnatosti v§ak treba brat
do uvahy pri navrhu zvy$ovania podielu zelene v jednotlivych mestskych castiach;

 Pritomnost vodnych tokov a vodnych ploch na tizemi mesta. Najvyznamnej$im tokom
je Dunaj, ktory preteka Bratislavou a v minulosti tu vytvaral aj siet pocetnych ramien,
najma v priestore dnesnej Petrzalky. Z nich sa zachovalo niekolko, dnes st to mftve
ramena, napr. Chorvatske rameno, Starohdjske rameno, Ovsi$tské rameno. Jedinym
zivym prieto¢nym ramenom Dunaja je Karloveské, ak do toho neratame Maly Dunaj.
Vyznamné st vsak aj dalSie mftve ramena, napr. Devinske rameno, Jarovské rameno,
Rusovské rameno. Bratislavou preteka aj rieka Morava, ktora tsti pod hradom Devin
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v mestskej casti Devin do Dunaja. Z mensich tokov je to napr. potok Mlaka ustiaci
do Moravy, alebo Vydrica, ktord vteka do Dunaja. Pocetné st aj vodné plochy. Z vy-
znamnej$ich su to Vajnorské jazerd, Zlaté piesky, Kalné jazero, Kuchajda, Strkovec-
ké jazero, Ruzinovské jazero, Velky a Maly Drazdiak, jazero pri Antolskej nemocnici,
Rusovské jazero, Velké a Malé Cunovské jazera, jazero Pansky diel, Velky Zemnik,
Rybnik, vodné plochy v alaviu Moravy. Vsetky tieto vodné toky a plochy predstavuji
vyznamné prvky modrozelenej infrastruktiury mesta;

» Rozptylové podmienky ako vplyv na koncentracie znecistujucich latok v ovzdusi.
Tieto su v rieSenom uzemi takmer pocas celého roka dobré, co ma pozitivny vplyv
na koncentracie polutantov v ovzdusi.

V sumdre tak mozno predpokladat, Ze podiel zelene v Bratislave je vysoky (ako uvadzame
niz$ie v kapitolach, ktoré sa venuju stavu a rozsahu zelene v okresoch a mestskych cas-
tiach). Je to vdaka pritomnosti rozsiahlych lesnych porastov, z ktorych priblizne polovicu
mozeme zaroven povazovat z hladiska charakteru a zaradenia za primestské rekrea¢né
zony. Tu treba upozornit na fakt, Ze v samotnom zastavanom uzemi vsak lesy z velkej
miery absentuju a su zastupené len v podiele 0,28 % z celkovej plochy zastavaného tze-
mia. Zastipenie ploch zelene je vSak v jednotlivych mestskych ¢astiach rozne a rovnako je
dolezita aj vzdialenost a dostupnost tychto priestorov pre obyvatelov z roznych ¢asti met-
ropoly. Stcasné trendy pri tvorbe urbannej vegetacie s zalozené na vzdjomnom spdjani
jednotlivych vyznamnych prvkov zelene v meste a na snahach vytvorit zelent infrastruk-
tiru mesta s napojenim na zelent infrastruktdru krajiny.

Z hladiska posudzovania vizieb zelene medzi mestom Bratislava a okolitou krajinou sa
stretavame s roznym prepojenim prvkov, s réznym potencidlom vytvorenia vazieb, ¢o su-
visi najmé s rdznorodostou samotnej krajiny mimo zastavaného tizemia.

Najuzsie vazby na okolitd krajinu st v priestore juzného vybezku Malych Karpat, kde
suvislé lesné porasty hlboko zasahuju do tzemi viacerych mestskych casti Bratislavy
(Zahorska Bystrica, Lamac, Koliba, Krasnany, Raca). Stvislé lesné porasty sa tu tiahnu
prakticky od zastavaného tizemia spominanych mestskych ¢asti cez Kamzik, resp. Zelez-
nu studnicku ¢i Kacin, severnym smerom az k hranici mesta Bratislava a potom stvisle
dalej pozdlz hrebena Malych Karpét. V tomto priestore prakticky neexistuji vyraznejsie
bariéry pre tok génov medzi populdciami druhov organizmov. Ddsledkom toho je aj to, ze
CHKO Malé Karpaty zasahuju az do Bratislavy a aj v tychto ¢astiach CHKO nachadzame
rovnako hodnotné porasty lesa a podobna je aj synuzia podrastu vratane vzacnych rastlin
i zivocichov. Kontinuita v tejto Casti je do velkej miery narusend az v zastavanom uzemi,
kde najjuznejsia ¢ast Malych Karpat, Devinska Kobyla, je oddelena zastavbou mestskych
¢asti Lamac a Dubravka a cestnymi komunikaciami, z ktorych zrejme najvi¢sou bariérou
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st ulice Lamacska a Karloveska spolu s dialnicou D2 a cestou E65. Je vsak mozné predpo-
kladat, Ze toky génov populacii mnohych organizmov ¢iasto¢ne funguju prostrednictvom
lesnych porastov nad Mlynskou dolinou, teda nad tunelom Sitina a smerom k IUVENTE.
Dalsie prvky zelene, ktoré zékonite nadvizuju na volnt krajinu, st naviazané na vod-
né toky Dunaja a Moravy. Ide o brehové porasty tychto tokov s charakterom prevazne
makkého luzného lesa. Z hladiska kontinuity a kvantity ekologickych vézieb brehovy po-
rast rieky Moravy mozno hodnotit pozitivne, pretoze je suvisly a neprerusovany prakticky
od tstia Moravy do Dunaja az po hranice mesta Bratislavy, kde cesta Devinske jazero
opusta uzemie Bratislavy. Brehovy porast je na tizemi mesta rozne $iroky, je takmer ne-
prerusovany. Len v priestore severne od Devinskej Novej Vsi nachadzame $irsie alavium
Moravy, kde sa rozprestieraju zaplavované li¢ne porasty, je brehovy porast miestami bez
drevinovej vegetacie. Rieka Morava a jej sprievodna vegetacia aj mimo hranic mesta Bra-
tislavy predstavuje vyznamny prvok zelenej infrastruktury krajiny a v priestore medzi
Devinskym jazerom, obcou Vysoka pri Morave a ¢iastocne aj v zapadnej Casti katastral-
neho tizemia Stupava, vytvara velmi pestra a krajinarsky zaujimavi kompoziciu prvkov
stvisiacich s historickym meandrovanim toku. Celd tato oblast spolu s Dolnym lesom
(juzne od Vysokej pri Morave) predstavuje velmi hodnotné tizemie s pritomnostou nielen
vzacnych druhov (CHKO Zahorie, CHA Devinske alivium Moravy), ale aj jedinecnej
krajinnej $truktury.

Brehové porasty Dunaja takuto konektivitu nedosahuju, prerusené su najmé v zastava-
nom uzemi mesta Bratislavy. Aj ked v podstate na izemi Bratislavy nenachadzame vacsiu
¢ast Dunaja, ktora by bola tplne bez brehového porastu, tento je vzdy zastupeny najmenej
na jednej strane rieky. Rieka vSak pre terestrické organizmy predstavuje aj prirodzenu
bariéru. Preto sa pri hodnoteni konektivity vegetacnych formdcii treba sustredit na ich
spojitost na oboch brehoch. Dunaj zdroven predstavuje aj jeden z najvyznamnejsich eu-
répskych koridorov. Na lavej strane Dunaja sa brehové porasty charakteru luznych lesov
vyskytujua v lokalite Slovansky ostrov, pricom ich nadvaznost na brehové porasty Moravy,
ako aj na porasty na rakuskej lavej strane Dunaja, nie je plnohodnotna. Podobné preruse-
nie je medzi lokalitou Slovansky ostrov a lokalitou Sihot, kde je brehovy porast preruseny
v oblasti Nového devinskeho kamenolomu. Na lavej strane Dunaja prirodzené brehové
porasty absentuju od Mosta Lanfranconi az po Vl¢ie hrdlo, kde st medzi Slovnaftom
a Dunajom rozsiahlejsie porasty luznych lesov, ktoré v nizsej ¢asti nadvédzuju na luzné
lesy PR Gajc a CHA Bajdel. Tieto porasty luznych lesov st rozsiahlejsie a siahaji takmer
az ku komunikaciam D4 a R7, zaroven predstavuju vychodnu hranicu rieseného tizemia.
Brehovy porast Dunaja dalej pokracuje dva kilometre k Hru$ovskej zdrzi, kde prechadza
do intenzivne vyuzivanej polnohospodarskej krajiny. Konektivita tychto porastov na dal-
$ie vegetacné prvky volnej krajiny tu prakticky neexistuje, resp. ma len nizku kvalitu pro-
strednictvom difaznych vegetacnych prvkov zvdc¢sa viazanych na zaniknuté, ¢i zanikajuce,
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meandre byvalej ramennej sistavy Dunaja. Prava strana Dunaja ma ovela vy$siu kontinui-
tu. Rozsiahle porasty luznych lesov siahaju prakticky od hranice s Rakiskom (Pe¢niansky
les) az po Hrugovsku zdrz a Cunovo a kontinudlne pokracuji v priestore medzi hlavnym
korytom Dunaja a Vodnym dielom Gab¢ikovo (CHKO Dunajské luhy). Aj na pravej stra-
ne Dunaja je stvisly brehovy porast luznych lesov preruseny, ale iba v relativne kratkom
useku medzi mostom SNP a Starym mostom, kde vSak kontinuitu zelene zabezpecuje
vzrastld drevinova vegetacia historického parku Sadu Janka Kréla a dalej na zapad aj Ely-
zejsky lesik.

Poslednym vacsim tokom, ktory ma potencial zabezpecit kontinuitu zelene medzi mestom
a volnou krajinou, je Maly Dunaj. Brehovy porast tohto dunajského ramena je na tizemi
mesta Bratislavy pomerne tzky, ale prakticky po celej dlzke tvoreny drevinovou vege-
taciou. Maly Dunaj opusta zastavané tzemie pri Hornych dieloch, kde vstupuje do in-
tenzivne vyuzivanej polnohospodarskej krajiny s velkoblokovou krajinnou $truktdrou.
Pri letisku Bratislava Maly Dunaj opusta vymedzené uzemie a nadvézuje na zelenu in-
frastruktdru polnohospodarskej krajiny, tvorent pomerne hustou spletou zelene mrtvych
ramien a nadvézujucich luznych lesov, ako aj dalSej zelene polnohospodarskej krajiny.
Struktura a zastipenie zelene vychodne od Bratislavy pozdlz Malého Dunaja naznacujd,
ze ide o krajinu s velkym poctom ekologickych vézieb v tizemi.

Z hladiska kontinuity zelene prave prepojenie prostrednictvom rie¢nych tokov a stvislych
lesnych porastov Malych Karpat predstavuje najkvalitnejsie prepojenie na volnu krajinu
v okoli Bratislavy. Vazby rieseného uzemia na $irsie izemie z hladiska kontinuity zele-
ne si v mensej miere a so znizenim mnozstva a intenzity vézieb zrejmé aj v priestore,
kde zastavané uzemie susedi s polnohospodarskou pddou. Prechod je prevazne nahly bez
naraznikovej zony ¢i prechodnej zény sidlo — volna krajina. Za prechodnd zénu moze-
me povazovat niektoré priestory na rozhrani zastavané uzemie - lesné porasty Malych
Karpat, kde prechodnt zénu tvoria mikrostruktury polnohospodarsky vyuzivanej pody
(terasy, zahrady), mikro- a mezostruktury vinic, zahradkarske osady s vys$im zastipenim
(prevazne ovocnych) drevin, chatové osady, trvalé travne porasty na mikrostruktirach
na upati Malych Karpat. Tieto oblasti si vSak vo vnutri rieSeného tizemia, a to najmé zo
strany Race, Krasnan, v lokalite Briezky, v mensej miere a kvalite aj v priestore Zahorskej
Bystrice.

Dalsie prvky zelenej infrastruktury a vizby v krajine moézeme hladat uz len v priestoroch,
kde polnohospodarska krajina spadajuca este pod tizemie Bratislavy prechadza do rovna-
ko polnohospodarskej krajiny v $irSom priestore okolo Bratislavy. Vsetky tieto posudzo-
vané priestory sa vyznacuju prevahou velkoplo$nej ora¢inovej polnohospodarskej krajiny,
s prevahou makrostruktir a nizkym podielom nelesnej drevinovej vegetacie. V priestore
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Zahorskej niziny este na izemi Bratislavy je nelesna drevinova vegetacia (dalej len ,NDV®)
v priestore medzi Malymi Karpatmi a riekou Moravou (medzi Zahorskou Bystricou a De-
vinskou Novou Vsou) spojitd a vytvara riedku siet linii prevazne po okrajoch polnohospo-
darskych $truktur, popri polnych cestach a potoku Mldka, ale smerom na Stupavu mimo
uzemia Bratislavy a v priestore severne od Devinskej Novej Vsi podiel NDV vyrazne klesa.
Linie zelene st nespojité, jednotlivé prvky NDV nie st prepojené. Kontinuita a nadvaz-
nost prvkov zelene medzi Malymi Karpatmi a riekou Moravou sa znovu obnovuje sever-
nejsie v priestore zapadne od Stupavy, kde je navyse aj podiel zelene v katastralnom tzemi
podstatne vyssi a charakter prvkov rozmanitejsi, preto tu mozno predpokladat aj vyssiu
pocetnost a kvalitu ekologickych vizieb.

Podobna situdcia je aj v priestore medzi mestskou castou Petrzalka a hrani¢nou ¢iarou
s Rakuskom, kde sice v agrostrukturach prevladaju makrostruktury, ale siet polnych me-
dzi a vetrolamov vytvara spojité linie, ktoré spajaju vegetacné prvky az po okraj Petr-
zalky a aj porasty okolo Dunaja s vyraznym prvkom zelene, ktory predstavuje Jarovska
bazantnica. Linie NDV potom pokracuju az po hranicu s Rakdskom, kde sa ale prudko
meni obraz krajiny a polnohospodarske makrostruktary tu nahle prechadzaju do liniovo
obhospodarovanych mikrostruktir ornej pody. Zastupenie NDV je vSak aj na rakuskej
strane minimadlne, dokonca nizsie ako na slovenskej strane. Tento spojity charakter NDV,
ktory nachadzame juhozapadne od Petrzalky, dalej na juh nepokracuje a priestor zdpadne
od mestskych casti Jarovce a Rusovce, ako aj dalej na juh k madarskej obci Rajka, ma len
maly podiel NDV. Jednotlivé prvky NDV na seba nadvézuju len ¢iasto¢ne a kontinuita ze-
lene medzi porastami okolo Dunaja a najbliz§imi plochami lesnych porastov na rakuske;
strane (vzdialené asi 8km) prakticky neexistuje. Aj siet mftvych ramien je v tejto Casti
uzemia zaniknutd, premenena na ornt podu a prakticky bez stuvisiacej vegetacie. Podobny
charakter polnohospodarskej krajiny pokracuje aj dalej, na Cunovo. V priestore medzi
Jarovcami a Cunovom je tak Dunaj so svojimi brehovymi porastami jedinym relevantnym
prvkom zabezpecujucim kontinuitu zelene v krajine.

Pri analyze kontinuity zelene a vézieb na $irsie izemie v priestore vychodne od Bratislavy,
teda do priestoru Podunajskej niziny, treba znova konstatovat, Ze ani v tejto ¢asti mesta
prakticky nikde nenachddzame naraznikovt zénu medzi sidlom a volnou krajinou. Pre-
chod medzi zastavanym tzemim a polnohospodarsky vyuzivanou krajinou je spravidla
nahly. Aj tu v polnohospodarskej krajine vyrazne prevladaju makrostruktiry. Podiel NDV
je tu velmi nizky a aj tam, kde je podiel o nieco vyssi, je pocetnost prvkov NDV mini-
malna. Z hladiska mnozstva NDV a kontinuity zelene mozno priestor medzi rafinériou
Slovnaft, Podunajskymi Biskupicami, Rovinkou, Dunajskou Luznou a Dunajom hodnotit
ako podpriemerne vyznamny s chybajicimi prvkami zelene, ktoré by viac prepojili exis-
tujuce prvky zelene, najma zelene, ktora v krajine vytvara pamit po mftvych ramenach.
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V porovnani s izemim leziacim severnejsie je vSak tato Cast krajiny, z hladiska kontinuity
zelene a vazieb v krajine, na tom este relativne dobre. Najhorsia situacia v podiele zelene
v krajine je v priestore medzi Podunajskymi Biskupicami a Vrakunou, Mostom pri Brati-
slave, Miloslavovo a Rovinkou, kde makrostruktiry ornej pody dosahuju najvacsie vyme-
ry a NDV sa v polnohospodarskej krajine prakticky nevyskytuje. Mnozstvo ekologickych
vdzieb a iste aj diverzita organizmov je tu velmi nizka. Trochu ind, a povedzme, zauji-
mavejsia, je situdcia severne od Mosta pri Bratislave, kde v katastralnych uzemiach obci
okolo Bratislavy (Z4lesie, Ivanka pri Dunaji, Chorvatsky Grob - Cierna Voda) je, naopak,
zastupenie NDV v krajine pomerne bohaté. NDV tvori prevazne zelen viazana na mrtve
ramena meandrujucich tokov v ré6znom stadiu vyvoja, ktoré su roznym stupniom navza-
jom prepojené cez linie medzi a vetrolamov polnohospodarskej krajiny. Diverzitu tohto
priestoru este zvy$uju pocetné vodné plochy s charakterom mftvych ramien, $trkovisk
a raselinisk. Do tejto Struktdry zelene su zapojené aj rozsiahlejsie prvky lesnych porastov,
ktoré su roztrisené od toku Malého Dunaja az po PR Sur a jeho ochranné pasmo. Ttto
oblast mozno oznacit za velmi hodnotnu nielen z pohladu okolia Bratislavy, ale aj celej
Podunajskej niziny. Vazby medzi tymto opisanym priestorom a izemim Bratislavy st v§ak
len velmi skromné a zabezpecuje ich najma samotny tok Malého Dunaja, ktorého brehové
porasty st vSak préve v priestore od Cistiacej stanice odpadovych vod, popod Letisko M.
R. Stefénika, a7 po $trkovisko Zelena voda, len s minimélnou $irkou a teda aj schopnostou
plnit svoje ekologické funkcie. Ciasto¢né napojenie Gizemia Bratislavy na opisany priestor
je aj v priestore mestskej ¢asti Vajnory, kde v polnohospodarskej krajine mimo zastavané-
ho tizemia st pritomné linie NDV. Ich rozsah a vyznam vsak nie je vysoky a kontinuita je
do velkej miery narusena dialnicou D4. Vyraznou bariérou v tomto priestore je aj Letisko
M. R. Stefénika, kde je, samozrejme, pritomnost NDV na minimalnej Grovni. V tejto Casti
uzemia Bratislavy (vychodny okraj od mestskej ¢asti Vajnory po Vrakunu) existuju priro-
dzené moznosti zvySenia podielu zelene mimo zastavaného tizemia s vyuzitim existuji-
cich prvkov a doplnenim ich sprievodnej vegetacie (cesty, polné cesty, medze a i.), a tym
zvysit prepojenost na zelenu infrastruktiru vychodne od tzemia Bratislavy. V stvislosti
s posudzovanim kontinuity zelene najmé vo volnej krajine, treba mat na pamati, Ze sa
pohybujeme na styku karpatskej a pandnskej oblasti, ¢o pre isté organizmy, vyskytujuce sa
vylu¢ne v jednej z oblasti, samo o sebe predstavuje bariérové prostredie. Pre ostatné orga-
nizmy v rieSenom uzemi existuje moznost pre posilnenie ekologickych vizieb a zvysova-
nie konektivity zelene v krajine a pre dalsie budovanie zelenej infrastruktury. Samozrejme,
existuju aj opacné zaujmy, pretoze sa pohybujeme v priestore s najva¢sim potencidlom
pre investicie a rozvoj fudskych ¢innosti. O to dolezitejsie je zvolit spravnu mieru rozvoja
uzemia v prieniku ¢i v strete zaujmov.
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6.4 Ochrana prirody a krajiny
6.4.1 Prvky ochrany prirody a krajiny

Do uzemia okresov mesta Bratislava zasahuju 2 velkoplo$né chranené izemia a vyhlase-
nych je 30 maloplosnych chrdnenych tzemi, z toho 1 ndrodnd prirodna pamiatka, 1 na-
rodnd prirodna rezervacia, 9 prirodnych rezervacii, 2 prirodné pamiatky, 16 chranenych
aredlov a 1 chraneny krajinny prvok. Z hladiska ich plo$ného zastipenia, prave plochy
chranenych krajinnych oblasti a chranenych vtacich uzemi zaberaju najvacsi podiel prv-
kov ochrany prirody a krajiny v Bratislave (tabulka 6.10).

Pre lepsiu predstavu o zastupeni ploch zelene s ur¢itym stupniom ochrany v tabulke 6.10
uvadzame aj plo$ny priemet chranenych tizemi v rozsirenom zastavanom tizemi. Uzemny
priemet chrdnenych casti krajiny v zastavanom tzemi tvori len asi 1,3 % zo vietkych chra-
nenych prvkov v celych katastralnych uzemiach. Ked sa pozrieme na zastupenie prvkov
ochrany prirody a krajiny v jednotlivych okresoch, jednoznacne v zastavanom tzemi obci
maju najvacsi plodny priemet chranené prvky prirody a krajiny v okrese Bratislava V, a to
az 70,6 % zo vsetkych chranenych uzemi. Najnizsie zastipenie tychto prvkov je v okrese
Bratislava III v podiele len 0,6 % vsetkych chranenych tzemi. Je to sposobené vysokou
zastavanostou tohto izemia a jeho samotnou lokalizaciou v rieSenom tuzemi. Uvedené sa,
samozrejme, odrdza aj pri najvysSom zastipeni chranenych prvkov v okrese Bratislava V,
ktorého lokalizacia popri Dunaji, resp. jeho okrajové ¢asti smerujuce do volnej krajiny, su
predpokladom zastipenia ploch s vy$$im stupiiom ochrany prirody a krajiny. V ostatnych
okresoch sa chrdnené uzemia nachddzaju v intervale 7 — 12% zo vsetkych chrdnenych
prvkov prirody a krajiny.

Vymera v celom rieSenom  Vymera v zastavanom

Druh vizemia ochrany prirody tizemi [ha] tizemi [ha]
CHKO 8 156,57 3,68
Chraneny aredl 1614,73 86,23
Chréneny krajinny prvok 2,53 0,03
CHVU 7 355,05 64,16
Nérodna prirodna pamiatka 1,58 1,58
Ochranné pasmo - CHA 0,31 0,31
Ochranné pasmo - NPP 3,51 2,37
Ochranné pasmo - PP 18,79 1,64
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Vymera v celom rieSenom  Vymera v zastavanom

Druh vuzemia ochrany prirody tizemi [ha] tizemi [ha]
Ochranné pasmo - PR 248,03 9,36
Prirodnd pamiatka 20,62 -

Prirodna rezervacia 1112,87 7,64
Ramsarska lokalita 3 750,85 15,59

UEV 3 500,67 144,55
Celkova vymera [ha] 25 786,11 337,14

Tabulka 6.10: Prvky ochrany prirody a krajiny v celom rieSenom a zastavanom tizemi aktualizované k 15. 2. 2022
Chranena krajinna oblast Malé Karpaty

~Chranené tizemie bolo zriadené Vyhldskou MK SSR ¢. 64/1976 Zb. z 5. mdja 1976 v zneni
Zdkona NR SR ¢& 287/1994 Z. z., novelizované Vyhldaskou MZP SR ¢ 138/2001 Z. z. z 30.
marca 2001. Chranend krajinnd oblast Malé Karpaty zaberd prevazne zachovalé lesné spo-
locenstva s prirodzenym druhovym zloZenim v niZsich vegetacnych stupfioch spolu so spo-
locenstvami na rozhrani karpatského a pandnskeho bioregionu. Viaceré teplomilné druhy
rastlin a Zivocichov tu dosahujii svoju severnii hranicu rozsirenia. Vo svojej vychodnej casti
Ciastocne zaberd aj historické struktiry vinohradnickej krajiny“ (KOCICKY, 2019).

Chranena krajinna oblast Dunajské luhy

Chrénené izemie bolo zriadené Vyhlaskou MZP SR ¢&. 81/1998 Z. z. o chranenej krajinnej
oblasti Dunajské luhy z 3. marca 1998 s uc¢innostou od 1. mdja 1998. Chranena krajinna
oblast sa rozprestiera na Podunajskej nizine v geomorfologickom celku Podunajska rovi-
na, vedla slovenského a slovensko- madarského tiseku Dunaja od Bratislavy az po Velko-
lélsky ostrov v okrese Komarno. Pozostava z piatich samostatnych casti. Toto jedinecné
uzemie sa celé nachadza na arecentnom agrada¢nom vale Dunaja. Systém agradacnych
valov a akumulac¢nych depresii s hustou sietou rie¢nych ramien s prevahou sedimentac-
nej akumulacie vznikol este pred zasahmi do prirodného hydrologického rezimu Dunaja.
Takto vytvorena ramenna sustava sa zachovala ¢iasto¢ne v tseku od Dobrohroste po Sap,
ale aj napriek tomu patri k najvac¢sim vnutrozemskym rie¢nym deltam v Eurdpe. V zavis-
losti od hydrologickych podmienok pozdiz Dunaja sa tu na pomerne malom uzemi vy-
skytuju spolocenstva lesné, vodné, mokradné, licne a psamofilné. Celé uzemie CHKO je
zapisané do Zoznamu mokradi medzinarodného vyznamu (Ramsarska konvencia) (www.
sopsr.sk/web/?cl=11213).
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V ramci okresu Bratislava I st to maloplo$né chranené tzemia:

Chréneny aredl (CHA) Borik (EC 904). Nachadza sa v katastralnom tzemi Staré
Mesto, s celkovou vymerou 1,43 ha - 4. stupen ochrany.

Chréneny aredl (CHA) Borovicovy lesik (EC 903). Nachadza sa v katastrdlnom tzemi
Staré Mesto, s celkovou vymerou 0,8 ha — 4. stupent ochrany.

Chréneny aredl (CHA) Horsky park (EC 48). Nachddza sa v katastralnom tizem{ Staré
Mesto, s celkovou vymerou 22,96 ha - 4. stupen ochrany.

Chréneny areal (CHA) Zelen pri Vodarni (EC 994). Nachédza sa v katastrdlnom uze-
mi Staré Mesto, s celkovou vymerou 0,23 ha - 4. stupenl ochrany.

V ramci okresu Bratislava II su to maloplosné chranené uzemia:

Chréneny areal (CHA) Bajdel (EC 6). Nachddza sa v katastrdlnom tizemi Podunajské
Biskupice, s celkovou vymerou 8,68 ha - 4. stupen ochrany.

Chréneny aredl (CHA) Polovnicky les (EC 135). Nachadza sa v katastralnom tzemi
Podunajské Biskupice, s celkovou vymerou 7,5 ha - 4. stupen ochrany.

Prirodné rezervacia (PR) Gajc (EC 40). Nachadza sa v katastrdlnom tizemi Podunaj-
ské Biskupice, s celkovou vymerou 7,5 ha - 4. stupen ochrany.

Prirodn4 rezervécia (PR) Kopacsky ostrov (EC 121). Nachédza sa v katastrdlnom uze-
mi Podunajské Biskupice, s celkovou vymerou 82,62 ha - 5. stupen ochrany.
Prirodn4 rezervacia (PR) Topolové hony (EC 172). Nachadza sa v katastralnom tzemi
Podunajské Biskupice, s celkovou vymerou 60,06 ha - 5. stupen ochrany.

Prirodné pamiatka (PP) Pansky diel (EC 125). Nachddza sa v katastralnom tizemi Po-
dunajské Biskupice, s celkovou vymerou 15,6 ha - 4. stupen ochrany.

V ramci okresu Bratislava III je to maloplo$né chranené izemie:

Prirodna pamiatka (PP) Rosslerov lom (EC 788). Nachadza sa v katastrdlnom tzemi
Vinohrady, s celkovou vymerou 2,38 ha - 4. stupen ochrany.

V ramci okresu Bratislava IV su to maloplosné chranené uzemia:
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Nérodna prirodna rezervicia (NPR) Devinska Kobyla (EC 32). Nachddza sa v ka-
tastralnom tzemi Devin, Devinska Nova Ves, s celkovou vymerou 101,12 ha - 4. stu-
pen ochrany.

Nérodnd prirodna pamiatka (NPP) Devinska hradna skala (EC 31). Nachddza sa v ka-
tastralnom tzemi Devin, s celkovou vymerou 1,7 ha - 4. stupen ochrany.

Prirodn4 rezervacia (PR) Fialkova dolina (EC 801). Nachadza sa v katastralnom tze-
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mi Devin, s celkovou vymerou 20,59 ha - 5. stupen ochrany.

« Prirodna rezervécia (PR) Slovansky ostrov (EC 1185). Nachadza sa v katastralnom
uzemi Devin, s celkovou vymerou 34,38 ha - 4. a 5. stupen ochrany.

« Prirodna rezervicia (PR) Stokeravska vapenka (EC 819). Nachddza sa v katastralnom
uzemi Dubravka, Devinska Nova Ves, s celkovou vymerou 12,71 ha - 4. stupen ochra-
ny.

« Prirodna pamiatka (PP) Devinska lesostep (EC 789). Nach4ddza sa v katastrdlnom tize-
mi Devin, s celkovou vymerou 5,1 ha - 4. stupen ochrany.

« Chréneny aredl (CHA) Devinske aldvium Moravy (EC 1072). Nachddza sa v katastral-
nom uzemi Devinska Nova Ves, Devin, s celkovou vymerou 253,16 ha - 4. stupen
ochrany.

« Chréneny aredl (CHA) Lesné diely (EC 1098). Nachddza sa v katastralnom tzemi Kar-
lova Ves, s celkovou vymerou 0,52 ha - 4. stupen ochrany.

« Chréneny areal (CHA) Pec¢niansky les (EC 1206). Nach4dza sa v katastralnom uzemi
Karlova Ves, Petrzalka, s celkovou vymerou 295,35 ha - 2., 3. a 4. stupen ochrany.

« Chréneny aredl (CHA) Sihot (EC 1209). Nachddza sa v katastralnom tizemi Devin,
Karlova Ves, s celkovou vymerou 234,91 ha - 2. a 3. stupen ochrany.

o Chraneny krajinny prvok (CHKP) Vapenicky potok (EC 1139). Nachadza sa v ka-
tastralnom uzemi Zahorska Bystrica, s celkovou vymerou 2,51 ha - 4. stupen ochrany.

V ramci okresu Bratislava V st to maloplo$né chranené tzemia:

« Prirodna rezervacia (PR) Dunajské ostrovy (EC 1124). Nach4dza sa v katastralnom
uzemi Rusovce, s celkovou vymerou 219,71 ha - 5. stupen ochrany.

« Prirodna rezervacia (PR) Ostrovné lucky (EC 122). Nachadza sa v katastralnom uzemi
Cunovo, s celkovou vymerou 54,93 ha - 4. stupeii ochrany.

o Prirodna rezervicia (PR) Stary haj (EC 1134). Nachadza sa v katastralnom uzemi
Petrzalka, s celkovou vymerou 76,65 ha - 4. a 5. stupenl ochrany.

« Chréneny aredl (CHA) Chorvatske rameno (EC 1130). Nachadza sa v katastralnom
uzemi Petrzalka, s celkovou vymerou 9,9 ha - 3. a 4. stupen ochrany.

« Chréneny areal (CHA) Hrabiny (EC 1108). Nachddza sa v katastrdlnom tizemi Petr-
zalka, s celkovou vymerou 7,05 ha - 4. stupenl ochrany.

o Chréneny aredl (CHA) Jarovska bazantnica (EC 1097). Nachadza sa v katastralnom
uzemi Jarovce, s celkovou vymerou 78,26 ha - 4. stupen ochrany.

« Chréneny aredl (CHA) Sovi les (EC 1191). Nachadza sa v katastralnom tizem{ Petrzal-
ka, s celkovou vymerou 41,87 ha.

« Chréneny areal (CHA) Pec¢niansky les (EC 1206). Nach4dza sa v katastralnom uzemi
Karlova Ves, Petrzalka, s celkovou vymerou 295,35 ha - 2., 3. a 4. stupen ochrany.
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Medzi ostatné prirodné rezervacie patri PR Vydrica - od 1. 2. 2022, ktorej plocha zabera
483,49 ha a ochranné pdsmo 97,75 ha. Uzemie sa nachddza v CHKO Malé Karpaty a za-
sahuje do k. 4. Raca a k. 4. Vinohrady v okrese Bratislava III a k. u. Zahorska Bystrica
v okrese Bratislava IV. Uzemie PR Vydrica nie je premietnuté v mapovych podkladoch
predkladanej analytickej casti, vzhladom na jeho aktualizaciu a dostupnost mapovych
vrstiev. Uzemny priemet PR Vydrica bude zapracovany podla aktualizovanych podkladov
v névrhovej Casti generelu zelene. Uzemny priemet je kvoli prehladnosti zahrnuty v tabul-
ke 6.10.

Chranené stromy

Chranené stromy st stromy s osobitnou legislativnou ochranou, rozptylené v krajine
na najrozmanitej$ich miestach, tam, kde im prirodné podmienky a starostlivost ludskych
generdcil umoznili rast a dozit sa sticasnosti. Su sucastou polnohospodarskej krajiny, les-
nych komplexov, ale aj fudskych sidiel, historickych zdhrad a parkov. St to bud jednotlivé
exemplare, menej alebo viacpocetné skupiny, ale aj rozsiahle stromoradia, nahodne rastd-
ce, alebo zdmerne vysadené clovekom (www.sopsr.sk). Ochranu drevin upravuje zakon
NR SR ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov. Pod-
la evidencie v ramci Katalégu chranenych stromov sa v zdujmovom tzemi nachadza 23
chranenych stromov:

Paulovnia na Skarniclovej ulici (EC S 211).
Lipa na Partizanskej ulici (EC S 212).
Dub na Sulekovej ulici (EC S 214).
Ginko na Godrovej ulici (EC S 215).
Borovica na Ulici B. Némcovej (EC S 217).
Dub na Moyzesovej ulici (EC S 221).
Magnélia na Somolického ulici (EC S 222).
Breza na Misikovej ulici (EC S 223).
Sofora na Vajanského nébrezi (EC S 224).

. Jedlla v Kralovskom udoli (EC S 225).

. Jasen na Rudnayovom ndmesti (EC S 227).

. Gastan na Karabinského ulici (EC S 228).

. Dub na Prvosienkovej ulici (EC S 229).

. Brezy v Mlynskej doline (EC S 230).

. Platan na Kysuckej ulici (EC S 231).

. Katalpa na Mickiewiczovej ulici (EC S 232).

. Dub na Godrovej ulici (EC S 234).

. Skupina stromov na Galandovej (EC S 235).
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19. Magnélia na Palisddach (EC S 236).

20. Tis v nemocni¢nej zdhrade (EC S 237).

21. Borovice &ierne na Ul franctzskych partizanov (EC S 489).

22. Sofora japonska v Devinskej Novej Vsi (EC S 480).

23. Oskorusa v Devine (EC S 495). (http://enviroportal.sk/stromy).

6.4.2 Europska sustava chranenych tzemi (Natura 2000)

Clenské $taty Eurdpskej tnie vyhlasuju pre posilnenie ekologickej stability a zachovanie
cennych a ohrozenych biotopov a druhov prirodzene sa vyskytujucich na tzemi jednot-
livych $tatov chranené uzemia rézneho rozsahu. Tieto tvoria prepojenu siet chranenych
vtacich tzemi a tzemi eurépskeho vyznamu nazyvani NATURA 2000. Predmetné chra-
nené uzemia sa vyhlasuji na zaklade smernice o ochrane volne Zijuceho vtactva a smer-
nice o ochrane biotopov. V rieSenom tizemi sa nachadzaju 3 chranené vtacie izemia a 18
uzemi eur6pskeho vyznamu, ktoré uvadzame nizsie.

Uzemia eurdpskeho vyznamu

Narodny zoznam tzemi eurdpskeho vyznamu bol aktualizovany uznesenim Vlady SR ¢.
495 z 25. oktdbra 2017, ktorym sa meni a doplha vynos MZP SR ¢. 1/201 z 3. 10. 2012,
ktorym sa vydava narodny zoznam tzemi eurdpskeho vyznamu. Pre riesené tizemie sa
v zozname tUzemi eurdpskeho vyznamu nachadzaju:

« SKUEV0064 Bratislavské luhy - Uzemie s rozlohou 691,57 ha situované v katastrdl-
nom uzemi Devin, Karlova Ves, Petrzalka. Stupen ochrany 2. a 4.;

« SKUEV1064 Bratislavské luhy - Uzemie s rozlohou 41,78 ha situované v katastralnom
tizem{ Petrzalka, Jarovce, Rusovce. Uzemie zasahuje do okresu Bratislava V. Stupen
ochrany 2.- 4.;

« SKUEV0104 Homolské Karpaty - Uzemie s rozlohou 5 182,64 ha situované v ramci
rieseného zemia v katastrdlnom tizemi Zahorska Bystrica. Stupenl ochrany 2.,4.a5,;

« SKUEV0270 Hru$ov - Uzemie s rozlohou 494,85 ha situované v rémci rie$eného uze-
mia v katastralnom uzemi Podunajské Biskupice. Stupen ochrany 2.;

« SKUEV0280 Devinska Kobyla - Uzemie s rozlohou 643,04 ha situované v katastrél-
nom uzemi Devin, Devinska Nova Ves, Dubravka. Stupen ochrany 2. a 4;

« SKUEV0295 Biskupické luhy - Uzemie s rozlohou 916,35 ha situované v katastralnom
uzemi Kalinkovo, Nové Ko$ariska, Podunajské Biskupice, Ruzinov. Spravcom tzemia
je CHKO Dunajské luhy. Stupen ochrany 2. - 4,;

« SKUEV0312 Devinske altvium Moravy - Uzemie s rozlohou 155,68 ha situované v ka-
tastralnom tzemi Devinska Nové Ves. Stupen ochrany 3.;
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« SKUEV0314 Morava - Uzemie s rozlohou 389,92 ha situované v ramci rieSeného uze-
mia v katastrdlnom tzemi Devin, Devinska Nové Ves. Uzemie zasahuje do okresu
Bratislava I a Bratislava IV. Stupen ochrany 2.;

« SKUEV0388 Vydrica - Uzemie s rozlohou 7,32 ha situované v katastrédlnom tzemi Vi-
nohrady. Uzemie zasahuje do okresu Bratislava I, Bratislava II a Bratislava III. Stupen
ochrany 2,;

« SKUEV1388 Vydrica - Uzemie s rozlohou 25,8 ha situované v katastrdlnom uzemi
Vinohrady, Zédhorska Bystrica. Stupen ochrany 2.;

« SKUEV0502 Stokeravskd vépenka — Uzemie s rozlohou 12,73 ha situované v katastrél-
nom tzemi Dubravka, Devinska Nova Ves. Stupen ochrany 4.;

« SKUEV2269 Ostrovné lueky - Uzemie s rozlohou 627,58 ha situované v katastralnom
uzemi Cunovo, Rusovce. Stupen ochrany 2.;

« KUEV1269 Ostrovné licky - Uzemie s rozlohou 12,56 ha situované v katastralnom
tizemi Cunovo. Stupen ochrany 2.;

« SKUEV0269 Ostrovné lueky - Uzemie s rozlohou 627,57 ha situované v katastralnom
tizemi Cunovo a Rusovce. Stupeii ochrany 2. - 5.;

« SKUEV0313 Devinske jazero - Uzemie s rozlohou 1 264,066 ha situované v rdmci rie-
$eného uzemia v katastrdlnom tizemi Zéhorska Bystrica. Stupen ochrany 2., 3. a 5;

« SKEUVO0800 Devinska hradna skala - Uzemie s rozlohou 4,396 ha situované v ka-
tastralnom tuzemi Devin. Stupen ochrany 4.;

« SKUEV0822 Maly Dunaj - Uzemie s rozlohou 1 738,44 ha situované v rémci rie$eného
uzemia v katastralnom uzemi Nivy, Ruzinov, Vrakuna. Stupen ochrany 2.;

« SKUEV2064 Bratislavské luhy - Uzemie s rozlohou 235,799 ha situované v katastral-
nom tzemi Devin, Karlova Ves, Petrzalka. Stupen ochrany 2. a 4.

Chranené vtacie uzemia

Nérodny zoznam navrhovanych CHVU schvalila vlada SR uznesenim ¢. 636/2003 diia
9. jila 2003 a nachadzalo sa v nom 38 tzemi. Od 15. maja 2010 nadobudlo u¢innost 15
novych vyhlasok CHVU, &m je k 1. janudru 2013 vyhldsenych na Slovensku 41 CHVU.

V rieSenom tzemi sa nachadzaju nasledujtce chranené vtacie Gizemia:

« SKCHVUO007 Dunajské luhy bolo vyhlasené Vyhlaskou MZP SR ¢&. 440/2008 Z. z. z 24.
oktdbra 2008 s u¢innostou od 15. novembra 2008. Uzemie zasahuje do okresu Brati-
slava I, Bratislava IV a Bratislava V;

« SKCHVUO016 Zahorské Pomoravie bolo vyhlésené Vyhldskou MZP SR ¢&. 140/2015 Z.
z.z0 17. juna 2015 s u¢innostou od 1. jula 2015. Uzemie zasahuje do okresu Bratislava
I, Bratislava II a Bratislava IV;
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« SKCHVUO029 Syslovské polia bolo vyhldsené Vyhlaskou MZP SR ¢&. 234/2006 Z. z.
z 12. aprila 2006 s t¢innostou od 1. maja 2006. Uzemie zasahuje do okresu Bratislava
V.

6.4.3 Ekologicky vyznamné lokality vyhlasené podla medzinarodnych dohovorov

V zmysle zakona NR SR ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov je izemim medzinarodného vyznamu lokalita, na ktora sa vztahuju zavazky
vyplyvajice z medzinarodnych programov, dohdd alebo dohovorov, ku ktorym Sloven-
skd republika pristupila. Uzemia medzindrodného vyznamu tvoria biosférické rezervécie,
mokrade medzinarodného vyznamu, lokality svetového prirodného dedic¢stva a iné me-
dzinarodné vyznamné uzemia evidované v zoznamoch, ktoré vedu vybory alebo sekreta-
riaty prislusnych medzinarodnych programov, dohovorov alebo organizacii.

Dohovor o mokradiach, ktoré maju medzinarodny vyznam najmé ako biotopy vodného
vtactva (znamy aj ako Ramsarsky dohovor) bol podpisany 2. februdra 1971 v iranskom
meste Ramsar. Platnost nadobudol 21. decembra 1975. Zakladne principy dohovoru boli
transponované do pravneho poriadku Slovenskej republiky zakonom NR SR ¢. 543/2002
Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov. Ramsarské lokality su
mokrade medzinarodného vyznamu. Na Slovensku je 14 mokradovych lokalit zapisanych
v Zozname mokradi medzinarodného vyznamu. Vodné a mokradové spolocenstva patria
medzi najohrozenejsie typy ekosystémov. Na Slovensku st mokrade roz¢lenené do 5 ka-
tegérii (SLOBODNIK, KADLECIK eds., 2000):

o lokality zapisané v Zozname mokradi medzinarodného vyznamu;

« ostatné medzindrodné vyznamné mokrade, splhajuce kritéria Ramsarského
dohovoru, ale zatial nezapisané do svetového Zoznamu mokradi medzinarodného vy-
znamu;

« mokrade narodného vyznamu (N);

« mokrade regionalneho (okresného) vyznamu (R);

» mokrade lokalneho (miestneho) vyznamu (L).

Prehlad vyskytu popisovanych spoloc¢enstiev s priradenim k tizemiu ich lokalizacie a roz-
lohou poskytuje tabulka 6.11.

Medzi ramsarské lokality, nachddzajice sa na Gzemi mesta Bratislavy, patri od 26. maja
1993 Niva Moravy s vymerou 5 380 ha a Dunajské luhy s vymerou 4 488 ha.
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Por.¢. Ndzov mokrade Plocha m? Lokalizdcia Kategoria Por.¢.  Ndzov mokrade Plocha m? Lokalizdcia Kategoria
1 Zlaté piesky 507 000 Bravt'1slava - mestskd ast L 18 Topolové hony - strkovisko 15 000 BratlslaYa —(m.estskz.i cast L

Ruzinov Podunajské Biskupice
2 Rameno v Starom hji 300 000 Bratislava - mestskd Cast L 19 Rameno na ostrove Kopdac 10 000 Bratlsla\.za ) m'estsk;} cast L
Petrzalka Podunajské Biskupice
. . ~ . -~ mestskd ast . i 2 Fst
3 Cborvatske rameno Bratislava 300 000 Bratislava mestska cas L 20 I T 4000 Bravtlslava mestska cast L
Luky Petrzalka Raca
1 - W ? - 3 _ k/ v £
4 Rusovecké itrkovisko 264 000 e 21 Strkovisko pri Bajdeli 2000 Bratislava - mestskd ast
Rusovce Podunajské Biskupice
Bratislava - mestska cast Bratislava — mestska cast
Ty 1 . 1 L s i .
5 Maly Drazdiak, Bratislava - Luky 250 000 Petrialka 22 Topolové hony - bahnisko 2000 e . L
6 Cunovo 160 000 Bratislava - mestska Cast L 23 Malé diely 910 Brat}slava - m?stska Cast L
Cunovo Devinska Nova Ves
7 Vajnorka 115 000 Bratislava - mestskd Cast ¢ 24 Devin 80 000 Bratislava - Devin R
Vajnory
: Bratislava - mestska cast aoE . . .
8 Bez nazvu 78 000 Rusovee L 25 Rybnik Sprinclov majer 60 000 Bratislava - Vajnory R
Bratislava - K& Cast . i g 7
9 Rusovecké rameno 75 000 ratislava - mestsi@ cast 26 Hofierske liky 50 000 Bratislava - Devinska Novd
Rusovce Ves
10 Kalna 60 000 Bratislava L 27 Jazierko Tiki-Taki 25000 Bratislava - Vrakuna R
Bratislava - K4 Cast . i e
11 Dve jamy 50 000 ratisiava - mestska Gast -y 28 Stary les - rameno 20 000 Bratislava - Podunajské R
Petrzalka Biskupice
12 Reheiji 50 000 Brat1,slava - mestska cast L 29 72 mlakou 3 000 Bratislava - Devinska Nova R
Noveé Mesto Ves

13 Strkovecké jazero 47 000 Bratislava - mestskd cast Tabulka . 6.11: Mokrade v okresoch mesta Bratislava

RuZinov Zdroj: http://www.sopsr.sk/cinnost/biotopy/mokrade/MokrSlov/tab1.htm#Brati

14 Zelezna studienka 25 000 Bratislava L
| . 6.5 Prvky uzemného systému ekologickej stability
, . . Bratislava - mestska Cast
15 Panske nivy (Petrzalka) 25 000 Petrsalka L

6.5.1 Generel izemného systému ekologickej stability SR
Bratislava - mestska cast

16 Siroko 18 000 .
Cunovo

Generel nadregionalneho tizemného systému ekologickej stability (GNUSES) Slovenskej

17 Rohlik 15 000 Braf.iSla"a - mestska Cast L republiky bol schvaleny uznesenim vlady SR ¢. 319 dna 27. aprila 1992. Spolu s projekt-
Ruzinov mi regiondlnych tzemnych systémov ekologickej stability z rokov 1993 - 1994, pokryva-

jucimi celé uzemia Slovenskej republiky, st nosnym programom koncepc¢ného riesenia
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ekologickej stability na naSom tzemi. ,Vytvorila sa tak siet biocentier a biokoridorov, ako
zdkladnad kostra celoplosnej ochrany a biodiverzity v krajine. Tento materidl sa stal jednym
z vyznamnych ndstrojov pri pldnovacich procesoch v krajine a prvky USES sa stali chrdne-
nym krajinnym prvkom v zmysle zdkona“ (KRALIK et al.2005).

GNUSES SR vytvara priestorovy priemet uzemi podstatnych pre planovacie procesy
a stratégie ochrany ekologickej stability, biodiverzity a genofondu Slovenskej republiky
(paro GNUSES, 1992). V roku 2000 bol GNUSES aktualizovany a premietnuty do Kon-
cepcie uzemného rozvoja Slovenska (KURS, 2001), ktora bola schvalena uznesenim vlady
SR & 1033/2001. Z aktualizicie GNUSES vyplyva, Ze v rieSenom tzemi sa nachadzaju,
respektive do neho zasahuju biocentra NRBc Devinska Kobyla (priblizne 1 402 ha, geo-
morfologicky celok Malé Karpaty), NRBc Bratislavské luhy (priblizne 3 785 ha, geomor-
fologicky celok Podunajska rovina) a biokoridory nadregionalny hydricky biokoridor Mo-
rava — Dunaj — Maly Dunaj a nadregionalny terestricky biokoridor prepajajuci NRBc Biele
Hory a NRBc Devinska Kobyla.

6.5.2 Prvky regionalneho uzemného systému ekologickej stability

Zoznam prvkov uzemného systému ekologickej stability uvddzame podla aktualizacie
prvkov RUSES (KRALIK, et al., 2005) tak, ako st uvedené v aktualnom Uzemnom plane
hlavného mesta Bratislavy (UPN BA, 2007). Zasttpenie prvkov RUSES v zastavanom tze-
mi mesta Bratislavy je graficky znazornené na obrazku 6.10.:

» Biocentra nadregionalne: NRBc Dolnomoravska niva, NRBc Bratislavské luhy;

» Biocentra provincialne: PBc Devinska Kobyla;

» Biocentra regionalne: RBc Devinske jazero, RBc Kamenace, RBc Devin, RBc Vajnor-
ska dolina, RBc Zbojnicka - Pansky les, RBc Pekna cesta, RBc Hruby vrch, RBc Hruba
ples, RBc Zelezné studnicka I. a II. Rybnik, RBc Zelezné studnicka III. a IV. Rybnik,
RBc Sitina, RBc Machna¢, RBc Horsky park, RBc Kalvaria, RBc Hradny vrch, RBc
Prievoz - Vrakuria, RBc Vajnorka, RBc Zlaté piesky, RBc Kaln4, RBc Sprinclov majer,
RBc Maly ostrov, RBc Sihot, RBc Slovansky ostrov, RBc Pecensky les, RBc Bazantnica,
RBc Sad J. Krala, RBc Sovi les, RBc Drazdiak, RBc Rusovce, RBc Vodny zdroj Podu-
najské Biskupice;

» Biokoridory nadregionalne: NRBk Altvium Moravy, NRBk JV svahy M. Karpat, NRBk
SZ svahy Malych Karpét, NRBk Rajka - Cunovo - Rusovce - Jarovce - Bazantnica -
Pecensky les, NRBk Maly Dunaj, NRBk Bratislavské luhy — Neziderské jazero;

» Biokoridory provincialne: PRBk Devinska Kobyla — Devin - Hainburgské kopce,
PRBk Malé Karpaty, PRBk Dunaj;

 Biokoridory regionalne: RBk Stara Mlaka s pritokmi, RBk Lamac - Devinska Kobyla,
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RBk - Devinska Kobyla - Marchfeld, RBk Vydrica s pritokmi, RBk - Devinska Ko-
byla - Sitina — Malé Karpaty, RBk Raciansky potok s pritokmi, RBk potok Struha, RBk
Chorvatske rameno, RBk Jarovské rameno — Bazantnica, RBk Vodny zdroj Podunajské
Biskupice — Maly Dunaj - RBc ¢. 30.

Z hladiska plosného priemetu lokalit regionalneho uzemného systému ekologickej sta-
bility treba konstatovat, Ze ich podiel v zastavanom tzemi oproti celym katastrdlnym
uzemiam je na Urovni 0,45 %. Z uvedeného vyplyva, Ze tazisko ekostabiliza¢nych prvkov
v $irSom slova zmysle sa nachadza mimo zastavaného tizemia a pre udrzanie ekologickej
stability zelenej infrastruktury v Bratislave treba podporovat vegeta¢né kontinuum pléch
v zastavanom uzemi a ploch za jeho hranicami. Len ochranou a tvorbou vazieb pre zvyse-
nie ekologickej interakcie a debarierizaciou tychto prepojeni je mozné smerovat k cielovej
ekologickej kvalite rieSeného tizemia. Pozitivom na analyzovanom krajinnom priestore je
to, Ze izemie Bratislavy je zasadené do pomerne hodnotného prirodného prostredia, ¢o
mdzeme vidiet aj z plo§ného zastipenia prvkov ochrany prirody, resp. RUSES, ¢i ekosta-
biliza¢nych prvkov. Prehlad plosného zasttpenia jednotlivych prvkov RUSES poskytuje
tabulka 6.12.

Typ tizemia RUSES Vymera [ha]
biocentrum nadregionalneho vyznamu 3 545,34
biocentrum provincialneho vyznamu 1532,93
biocentrum regiondlneho vyznamu 4 641,09
biokoridor nadregiondlného vyznamu - hydricky 1110,41
biokoridor nadregiondlného vyznamu - terestricky 77,7
biokoridor regionalného vyznamu - hydricky 235,93
biokoridor regionalného vyznamu - terestricky 20,09
Celkova vymera [ha] 11 163,49

Tabulka 6.12: Ploiny rozsah prvkov RUSES v Bratislave

Co sa tyka zastipenia prvkov tizemného systému ekologickej stability v zastavanom tize-
mi mesta, najviac ploch sa nachadza v okrese Bratislava V (51 % z celkovej vymery prvkov
RUSES) a najmenej, podobne ako pri prvkoch ochrany prirody a krajiny, v okrese Bratisla-
va III (3,2 % z celkovej vymery prvkov RUSES). V zastavanom tizemi obci st s najvi¢sim
plosnym priemetom zastupené biocentra regionalneho vyznamu, biokoridory nadregio-
nalneho vyznamu a biocentra nadregionalneho vyznamu (obrazok 6.10).

84



Uzemn}'f generel zelene
hlavného mesta Bratislavy

200
—_
2
= 150
m
S
8 100
a
) -
0 T
biocentrum biocentrum biocentrum biokoridor biokoridor
nadregionalneho provincidlneho regionalneho nadregionalného regionalného
vyznamu vyznamu vyznamu vyznamu - hydricky  vyznamu - hydricky

Obrdzok 6.10: Zastupenie jednotlivych prvkov RUSES v zastavanom vizemi Bratislavy

V rdmci aktualizécie prvkov RUSES mesta Bratislavy (KRALIK, et al., 2005) boli navrh-
nuté aj genofondovo vyznamné lokality flory, ich prehlad poskytuje tabulka 6.13. V do-
kumente RUSES (KOCICKY, 2019) boli navrhnuté aj ostatné ekostabiliza¢né prvky (eko-
logicky vyznamné segmenty krajiny), ktoré st z hladiska plnenia ekologickych funkcii
vyznamné pre rieSené tizemie. Dokument RUSES (2019) sice v su¢asnosti predstavuje len
neschvaleny navrh, av§ak navrhované ekologicky vyznamné segmenty krajiny povazuje-
me za relevantné pre ich ekologické funkcie. Spolu s genofondovo vyznamnymi lokalitami
zaberaju uzemie s vymerou takmer 1 600 ha, z ktorych sa v zastavanom tizemi nachadza
viac ako 280 ha, ¢asto vo verejnej zeleni. Z tohto mnozstva zaberaju podiel 93 % ekologic-
ky vyznamné segmenty krajiny. Najviac sa ich nachadza v okrese Bratislava II a Bratislava
IV, najmenej v okrese Bratislava III, podobne ako je to aj pri ostatnych prvkoch ochrany
prirody a krajiny, resp. prvkoch USES. Plosny podiel GL je medzi okresmi vyvazeny a po-
hybuje sa v intervale 38 — 77 ha na tizemie. Z hladiska vyznamnosti, podobne ako prvky
ochrany prirody a krajiny ¢ prvky USES a pamiatkovej ochrany, tvoria genofondové lo-
kality a ekologicky vyznamné segmenty krajiny najddlezitejsie elementy v systéme zelene
Bratislavy, tak z pohladu ich charakteru a $truktury, ako aj z pohladu konektivity zelene
a jej ekologickych interakcii.

Pc¢. Ndzov lokality Pozndmka  V sprdve SOP SR

L. Biskupské rameno CHKO Dunajské luhy
2. Les v Hrabinach PZ RSOPaK BA

3. Klokocovy hdj pri Starohajskej ulici RSOPaK BA

4. Maly Drazdiak RSOPaK BA

5. Chorvatske rameno RSOPaK BA
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P.¢. Ndzov lokality Pozndmka  V sprdve SOP SR

6. Dunajska hlozina a kostravova step pri Bajdli CHKO Dunajské luhy

- ;EIZII;)CI }ies pri odbocke do Jaroviec pri Janikovskych RSOPaK BA
Podhorské CHKO Malé Karpaty
Uzky les CHKO Malé Karpaty

10. Rusovské zamocké rameno HZ CHKO Dunajské luhy

11. Jezuitsky les CHKO Malé Karpaty

12. Dtbravska hlavica RSOPaK BA

13. Les medzi lesoparkom a patronatnym lesom CHKO Dunajské luhy

14. Les medzi Cunovom a Dunajom CHKO Dunajské luhy

15. Brezovica CHKO Malé Karpaty

16. Berg RSOPaK BA

17. Rusovsky park RSOPaK BA

18. Kamenolom Srdce CHKO Malé Karpaty

19. Slovansky ostrov pri Devine RSOPaK BA

20. Lavobreznd inundacia Moravy CHKO Zahorie

21. Karloveské rameno a Sihot RSOPaK BA

22. Lesostep pod Holym vrchom CHKO Malé Karpaty

23. Devin - areal hradu a cely hradny kopec NKP, PZ RSOPaK BA

24, Sad Janka Kréla RSOPaK BA

25. BaZantnica RSOPaK BA

26. Hruba luka RSOPaK BA

27. Peknd cesta CHKO Malé Karpaty

28. Maly Dunaj RSOPaK BA

29. Slovansky ostrov - Sihot RSOPaK BA

30. Cintoriny nad PKO RSOPaK BA

31. Slavin RSOPaK BA

32. Mlynska dolina - potok Vydrica RSOPaK BA

33. Kalvaria RSOPaK BA

34. Hradny vrch - Podhradie RSOPaK BA

35. Dubrav¢ice RSOPaK BA

36. Mlynska dolina - ZOO RSOPaK BA

37. Krasnany CHKO Malé Karpaty

38. Raca CHKO Malé Karpaty

39. Devin - Sirokd medza CHKO Malé Karpaty

86



Uzemn}'f generel zelene

hlavného mesta Bratislavy

P¢. Ndzov lokality Pozndmka  V sprdve SOP SR

40. Dlhé diely CHKO Mal¢é Karpaty
41. Dolné Gronare CHKO Malé Karpaty
42. Kamzik CHKO Malé Karpaty
43. Raca - cesta na Biely kriz CHKO Malé Karpaty
44. Mokra jama CHKO Malé Karpaty
45. Koliba - Straze RSOPaK BA

46. Drotarska ulica - aredl VSVU RSOPaK BA

47. Lamac - Planky RSOPaK BA

48. Lamac - okolie kamenolomu RSOPaK BA

49. Vajnorska dolina RSOPaK BA

50.  Vrakuna - COV RSOPaK BA

51. Stary les CHKO Dunajské luhy
5 )Iéz?;);frmné biotopy juhozapadnych svahov Malych RSOPaK BA

53. Zvy$ok Mrtveho ramena pri Malom Drazdiaku RSOPaK BA

54. Zvysok zelene pri Lide RSOPaK BA

55. Patrondtny luzny les pri vodnom zdroji v Rusovciach RSOPaK BA

56. Pieskové RSOPaK BA

57. Skupina jelsi pri horarni Cerovo CHKO Malé Karpaty
58. Chlmecky les CHKO Malé Karpaty
59. Brizite RSOPaK BA

60. Vajnory - Strkové RSOPaK BA

61. Jarovecké rameno RSOPaK BA

62. Lesostep pri amfiteatri RSOPaK BA

63. Lesik pri amfiteatri RSOPaK BA

64. Budkova RSOPaK BA

Tabulka 6.13: Genofondovo vyznamné lokality flory
Zdroj: KRALIK, et al., 2005

Pozn.: HZ - historickd zeleti, NKP - ndrodnd kultirna pamiatka, PZ - program zdchrany

6.6. Vztah k platnej UPD regionu a hlavného
mesta

Uzemny generel zelene hlavného mesta Bratislavy vychddza z regulativov a zdvaznych Cas-
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ti UPN-R BSK (2013) a UPN BA (2007), ktoré rozsiruje vo vi3ej mierkovej tirovni. Hlav-
né ciele Uzemného pldnu regiénu Bratislavského samosprévneho kraja (UPN-R BSK)
vychadzaju z cielov vyjadrenych v §1 stavebného zakona (zakon ¢. 50/1976 Zb. v zneni
neskorsich predpisov — dalej stavebny zakon), podla ktorého ,,tizemné planovanie vytvira
predpoklady pre trvaly siilad vietkych cinnosti v tizemi s osobitnym zretelom na starostlivost
o Zivotné prostredie, dosiahnutie ekologickej rovnovihy a zabezpecenie trvalo udrZatelného
rozvoja, na Setrné vyuzivanie prirodnych zdrojov a na zachovanie prirodnych, civilizacnych
a kultirnych hodnét“ (UPN-R BSK, 2013). Dalej v sulade s ustanoveniami §10 stavebné-
ho zékona UPN-R BSK sleduje ciele ustanovenia: 5. zdsad a regulativov truktury osid-
lenia, priestorového usporiadania a funkéného vyuzivania uzemia z hladiska jeho trvalo
udrzatelného rozvoja ustanovenie urbanizicie, priemyslu, polnohospodarstva, lesného
hospodarstva, vodného hospodarstva, environmentalistiky a cestovného ruchu, 6. za-
sad a regulativov usporiadania verejného dopravného a technického vybavenia, 7. zasad
a regulativov starostlivosti o zivotné prostredie, izemného systému ekologicke;j stability,
tvorby krajiny a ochrany kulturnych pamiatok, pamiatkovych rezervacii a pamiatkovych
z6n, 8. zasad a regulativov priestorovych poziadaviek ochrany a vyuzivania prirodnych
zdrojov a vyznamnych krajinnych prvkov, 9. vzajomnej nadvaznosti izemného rozvoja
regionu a jeho obci a vdzieb na susediace regiony, 10. verejnoprospesnych stavieb a chra-
nenych Casti krajiny (UPN-R BSK, 2013). Na zaklade uvedeného sa regulativy a zdsady
z izemného planu regionu BSK dalej prenasaju do nizsich urovni uizemnoplanovacej do-
kumentdcie. Uzemny plén regionu BSK si rovnako ako aj izemny plan hlavného mesta
Bratislavy kladie za jeden z cielov ochranu a tvorbu priaznivého Zivotného prostredia, ¢o
sa premieta v jeho regulativoch, aj na zaklade schvalenych chranenych, vzacnych ¢i inak
hodnotnych casti krajiny, ¢i uz na useku ochrany prirody, alebo pamiatkového fondu. Aj
regiondlny uzemny systém BSK vychadza, podobne ako UPN BA (2007), z RUSES (1994),
¢im sa stava integralnou sucastou rozhodovacich procesov v oblasti ochrany a tvorby zi-
votného prostredia hlavného mesta. UPN BA (2007) vSeobecne a nésledne aj v platnych
zmenéch a doplnkoch dalej rozvija UPN-R BA na vicSej mierkovej tirovni a re$pektuje
zésady ochrany a tvorby zivotného prostredia v adekvatnej mierke. UPN-R BSK bol aktu-
alizovany zmenami v r. 2017 (UPN-R BSK, 2017), okrem iného aj pri USES, ktory zostla-
duje s platnym RUSES a jeho zmenami z r. 2005.

V sulade s izemnym pldnom hlavného mesta SR Bratislavy sa v tvorbe krajiny pozaduje
re$pektovat vSetky prvky a kategdrie tvorby krajiny a izemné systémy ekologickej stabi-
lity. Vsetky tieto komponenty su krajinotvornymi prvkami, ktorych cielom je vytvarat
plosnu i funkénu propor¢nost medzi technickymi a biologickymi komponentmi sidel-
nej Struktdry mesta. Nutné je osobitne chranit plochy lesnych masivov, ktoré tvoria zak-
lad krajinotvornych, ochranno-prirodnych i ekostabiliza¢nych prvkov tizemia Bratislavy
a re§pektovat ustanovenia zdkona ¢. 326/2005 Z. z. o lesoch. V maximalnej miere ochra-
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novat jestvujuce krajinotvorné prvky v uzemi, podporovat budovanie novonavrhovanych
krajinotvornych komponentov (s vyuzitim moznosti vychadzajucich zo stavebného zako-
na, zakona o ochrane prirody a krajiny, ale aj zakonov o ochrane polnohospodarskej pody
a zdkona o vinohradnictve a vindrstve).

Zakon ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v prvej casti v § 5 ods. (4) uvadza, ze
»UdrZiavanie a dosiahnutie priaznivého stavu krajiny sii cinnosti vykondvané vo verejnom
zdujme*. Zdkon o ochrane prirody a krajiny v druhej casti v § 3 ods. (3) uvddza, Ze ,Vytvi-
ranie a udrZiavanie uizemného systému ekologickej stability je verejnym zdujmom®. Vycha-
dzajuc z vyssie uvedenych citovani paragrafov zakona o ochrane prirody a krajiny mozno
vyvodit zéver, Ze prvky systému ochrany prirody, tvorby krajiny a USES st prvkami a ¢in-
nostami vykonavanymi vo verejnom zaujme.

Pre udrzanie ekologickej stability treba:

o akceptovat navrhnuty systém ekologickej stability (spracovany v urovni RUSES) pri
uzemnoplanovacich ¢innostiach a re§pektovat najma jeho zakladné kompozi¢né prv-
ky - biocentra (Bc) a biokoridory (Bk) réznych hierarchickych trovni;

» neumiestiiovat v navrhovanych Bc a Bk v extravilanovych polohach mesta také stav-
by a technické zariadenia, ktoré by zdsadnym spdsobom narusali ich ekostabiliza¢né
poslanie a uc¢inky; v urbannych Bc a Bk pripustit len také ¢innosti, prip. stavby, ktoré
nespdsobia vyrazné obmedzenie ekostabiliza¢ného posobenia v rdmci USES;

o rozpracovat systém dalej na urovett MUSES tak, ako to obci uklada z. & 543/2002 Z.
z. 0 ochrane prirody a krajiny a vykonavacia vyhlaska ¢. 24/2003 Z. z., ktorou sa vy-
konava zdkon o ochrane prirody a krajiny (obsah dokumentu MUSES - pril. & 24 cit.
vyhlagky);

o vytvarat v izemnoplanovacom procese predpoklady na realizaciu a funk¢énost prvkov
systému ekologickej stability (v intravilanovych polohach a v zastavanom tzemi vyu-
zit na to aj kategdrie vnutromestskej zelene, principy a postupy tvorby urbannych Bc,
Bk a interakénych prvkov);

» odvodzovat Groven ekologickej stability zastavaného tizemia z poziadavky celoplo$nej
ekologickej stability (treba chranit jestvujice plo$né a liniové prvky zelene, osobitnt
pozornost venovat ochrane najvyznamnej$ich ploch zelene - tzv. intaktna zelen, mi-
nimalizovat zabery zelene na rastlom teréne, zabezpecit vypracovanie dokumentu sta-
rostlivosti o dreviny v zmysle poziadaviek zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny);

o redpektovat a vnimat prvky USES aj v kontexte vytvarania narodnych a eurdpskych
ekologickych sieti (NECONET, EECONET);

 uplatnovat metodicky odporucané standardy ploch zelene podla metodickej prirucky
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MZP SR z r. 2002 - Standardy minimélnej vybavenosti obci (KRUMPOLCOVA, ed.
2002);

 dodrziavat aspon minimalny koeficient zelene uréeny v regulacii vyuzitia jednotlivych
funkénych ploch (kapitola 4.7 Koeficient zelene);

o dodrziavat okrem platnej legislativy aj ustanovenia VZN ¢. 5/2018 o starostlivosti o ve-
rejnu zeleri a ochrane drevin na uzemi hlavného mesta SR Bratislavy (UPN BA, 2007).

6.7 Prvky ochrany pamiatkového fondu

Samostatnou castou analyzovanych vizieb zelene a rieSeného uzemia je pohlad na plo-
chy, ktoré spadaju pod ochranu pamiatkového fondu. Ide o vyznamné a hodnotné plochy
zelene, ktoré su Casto aj predmetom ochrany prirody a krajiny, av§ak z kultirno-historic-
kého hladiska predstavuju v tizemi najhodnotnejsie prvky. Z tohto dévodu by ochrana
a starostlivost o ne mala byt jednou z priorit ochrany a tvorby zelene v Bratislave. Ako
ilustruje obrazok 6.6 a 6.7, v rieSenom tzemi sa plo$ne najvyraznejsie premietaju pamiat-
kové zény a ochranné pasma jednotlivych pamiatkovo chranenych objektov. Pri pohlade
na zastipenie jednotlivych kategdrii treba mat na zreteli isté skreslenie, ktoré predstavuje
disproporcia medzi plochou samostatnych objektov a plochou pamiatkovych zdn, ktoré
zahrnaju aj zastavané plochy a ich délezitost z hladiska ochrany a tvorby zelene je v prvom
rade na strane regulativ izemného planu.
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Obrdzok 6.6: Plocha ochrany pamiatkového fondu v Bratislave
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Obrdzok 6.7: Objekty pamiatkovej ochrany zelene v rieSenom tizemi

Dolezitym udajom je aj plocha objektov pamiatkovej ochrany. Tie su v zastavanom uzemi
Bratislavy situované na ploche vyse 83 ha. Najvyssie plosné zastipenie tychto objektov
sa nachddza v okrese Bratislava V (takmer 50 ha), ¢o stvisi s pritomnostou historického
objektu parku pri kastieli v Rusovciach a v okrese Bratislava I (takmer 33 ha), kde sa na-
chadza jadro pamiatok hlavného mesta SR Bratislavy. V okrese Bratislava II sa nenacha-
dzaju ziadne objekty pamiatkovej ochrany zelene. Pokial ide o uvazované objekty v okrese
Bratislava III a Bratislava IV, celkovo zaberaju plochu len 0,6 ha. Prvky zelene, ktoré su
pamiatkovo chranené, maja uzky prekryv s lokalitami ochrany prirody a krajiny a prvka-
mi USES. Ide ¢asto o priestory s vysokou sadovnickou hodnotou a potrebou intenzivnej
starostlivosti pre ich zachovanie.
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6.8 Historicky cenné plochy zelene

Historicky cenné plochy zelene st plochy zelene, ktoré st v rieSenom uzemi zachované
ako pozostatky historickych zahrad a sadovnickych uprav. Funkéne nadvdzuji na objek-
ty architektury, alebo tvoria hodnotovo vyznamné pozostatky historickej zelene. Nizsie
uvedeny text kapitoly 6.8 je upraveny a formulovany podla viacerych literarnych zdrojov:
REHACKOVA, (2012); https://www.pohrebnictvo.sk/cintorin-pri-kozej-brane/ (2022);
https://bratislavskykraj.sk/historicke-parky-a-zahrady-velkej-bratislavy/ (2022); https://
bratislavskykraj.sk/historicke-parky-a-zahrady-bratislavskeho-kraja/  (2022);  https://
www.bratislava-rusovce.sk/rusovsky-park  (2022); https://www.placemania.sk/miku-
lassky-cintorin/ (2022); www.jewishcemetery.sk/sk/uvod/.

Grasalkovicova zahrada - historicky objekt pochddza z druhej polovice 18. storocia,
predstavuje osovo rieSent zahradu. Zahrada bola neskor (1820) prestavana do klasicis-
tickej podoby, v ktorej zostala pravdepodobne az do 40-tych rokov 20. storocia, ked tu
v priebehu desatrocia boli realizované viaceré upravy a postavené stavby nerespektujice
vyznam a hodnotu lokality. Postupna revitalizacia zahrady sa zacala v polovici 70-tych
rokov 20. storocia odstranenim nevhodnych stavieb a pocas rekonstrukcie v roku 1998
sa obnovili aj niektoré slohové znaky objektu. V suc¢asnosti ma zahrada barokovu tpravu,
je pristupna verejnosti (okrem aredlu okolo prezidentského paldca) a predstavuje jedina
rozlohou zachovant palacovi zahradu na uzemi Bratislavy.

Hradné (barokové) zahrady - zahrady, pochadzajice z obdobia stredoveku, ked mali vo
velkej miere najma uzitkovy charakter. Pocas svojho vyvoja presli roznymi $tadiami, z kto-
rych najvyznamnejsie upravy boli realizované pocas vlady Marie Terézie, neskor dal Jozef
II. objekt upravit pre uzitkové potreby a vyucbovy objekt. V sticasnosti je objekt obnoveny
do barokovej podoby na zaklade jeho stavu z rokov 1778 - 1780.

Lippayova zahrada (Arcibiskupska zahrada) - pozostatok (torzo) tzv. palacovej zahrady,
ktora vznikla v 16. storoci a v polovici 17. storocia patrila medzi najvyznamnejsie zahrady
v Uhorsku. Zahrada okolo paldca, sidla ostrihomského arcibiskupa, bola v tomto obdobi
(1642 - 1666) prebudovana v neskororenesancnom (manieristickom) slohu. V 18. storoci
bola prebudovana do barokovej podoby. Po navrate sidla arcibiskupa do Ostrihomu za-
hrada stracala na vyzname a po prvej svetovej vojne sa velka cast zahradnych pozemkov
rozpredala. Po tpravach zvysku povodnej zahrady v rokoch 1940 - 1942, a po dal$om za-
stavani plochy v roku 1979, zahrada stratila jednoznacnu slohovu tpravu. Do sucasnosti
sa zachoval len fragment zahrady s nepravidelnym podorysom.
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Medicka zahrada - povodne barokova zahrada pochadzajica z 18. storocia. Vrcholna
etapu jej vyvoja predstavuje prva polovica 19. storocia, ked cely komplex aj s budovami
vlastnil grof Esterhazy. Neskor zahrada chatrala a bola darovand univerzite, ktora ju vyu-
zivala na lekdrnické ucely, ale boli tu organizované aj mnohé verejné podujatia a zdhrada
nadobudala dnesnt podobu. Pri revitalizacii objektu v polovici 80-tych rokov 20. storocia
zahrada ciasto¢ne prisla o slohové znaky a historicki kompoziciu a novym prvkom sa
stala Labutia fontana. V sti¢asnosti je Medicka zahrada sicastou mestského centra, ktoré
je husto zastavané a tento priestor predstavuje najvyznamnejsi prvok zelene v tejto Casti
Bratislavy. Aktualne je planovana revitalizacia tohto objektu.

Heindlova (Slubekova) zahrada - povodne lekarensko-botanicka zdhrada zo 17. storo-
¢ia, ktora sa do velkej miery zachovala az do konca 19. storoc¢ia. V 80-tych rokoch 20.
storocia bola kompletne zrekonstruovand a podstatne zmenila svoj vzhlad i vyuzitie. V st-
¢asnosti je zahrada vyuzivand ako detské ihrisko a z povodnych vysadieb sa zachovalo len
niekolko stromov.

Zahrada Palaca de Pauli - p6vodne zahrada pri kniezacom palaci, zvy$ok tzv. kralovskej
zahrady z 15. storoc¢ia. Koncom 19. storocia pravidelnt barokovu tipravu nahradili rozne
tvarované zdhony. V stcasnosti je zdhrada riesena jednoducho s naznakom barokového
¢lenenia a je sticastou Univerzitnej kniznice.

Priger-Wallnerova zahrada - lokalita v blizkosti Horského parku s rozlohou 2,5 ha. Ob-
jekt z konca 19. storocia, v minulosti patriaci k Prigerovej vile, bol z velkej asti rozparce-
lovany na zdhradky. V sucasnosti je objekt vyznamnym a rozvijajucim sa prvkom zelene,
poskytujucim prijemné prostredie s prirodnym charakterom a pritomnostou mokradnych
biotopov. V byvalej uzitkovej casti zahrady je aj priestor na rozvoj komunitnych aktivit
(zaujem o budovanie komunitnej zahrady).

Kochova zahrada - povodne zahrada pri stkromnom sanatdriu pochadza z 30-tych
rokov 20. storoc¢ia. Dodnes z velkej Casti zachovana v povodnej jedine¢nej umeleckej
a funk¢nej koncepcii s vyuzitim vhodnych mikroklimatickych podmienok na pestovanie
aj naroc¢nejsich drevin a s hodnotnymi prvkami drobnej architektury. Objekt v sticasnosti
mozeme povazovat za spustnuty, no prebieha zachrana najhodnotnejsich prvkov drobnej
architektury.

Vodarenska zahrada (park) - historicky objekt vedla Vodarenského muzea pochadza
z roku 1886. V stcasnosti predstavuje atraktivnu oddychovu zénu.
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Sad Janka Krala - prvy verejny park v strednej Eurépe zaloZeny v rokoch 1774 - 1776.
Rozprestiera sa na pravej strane Dunaja a ¢iasto¢ne na ploche byvalych dunajskych ostro-
vov, jeho vznik je spojeny s regulaciou Dunaja. P6vodna pravidelna dispozicia parku
(do osemramennej hviezdy) sa zachovala az do prvej tretiny 19. storocia, ked ju nahradili
volnym, prirodzenym ¢lenenim ploch. V druhej polovici 19. storocia boli do parku vna-
$ané nové prvky (vodostrek, stojany, vazy a kvetinové vysadby). V rokoch 1933 - 1937 tu
bola aj najbohatsia zbierka ruzi v Ceskoslovensku. Upadok parku nastal pocas 2. svetovej
vojny a po jej skonceni. Sticasnu podobu ziskal po rekonstrukcii ukoncenej v roku 1983,
ked nadobudol charakter oddychového prirodno-krajinarskeho priestoru s dispoziciou,
ktora je v nom najcennejsia. Park bol vybaveny novymi kruhovymi odpocinkovymi plo-
chami so znameniami zverokruhu, fontanou a drobnou architektirou, vybudované boli
siroké asfaltové chodniky. Park je zaujimavy aj bohatym druhovym zlozenim drevin. Su-
¢asny nazov parku pochadza az zo 60-tych rokov 20. storocia.

Park pri kastieli v Rusovciach - vznikol pravdepodobne niekedy okolo polovice 17. sto-
rocia, ked predpokladame, Ze okolie kastiela bolo dobovo upravené. Jednozna¢né udaje
o existencii a velkosti parku mame az z I. vojenského mapovania (1782 - 1784). V tom
obdobi ide o zahradu v barokovom slohu. Do stcasnej podoby sa park dostava nieke-
dy v polovici 19. storocia po prestavbe (¢i novopostaveni) kastiela v romantickom slohu.
Vznika velky prirodno-krajinarsky park, do ktorého je zakomponované aj upravené rame-
no Dunaja (Rusovské rameno). Na prelome 19. a 20. storocia park prechadza prestavbou
a nadobuda secesné prvky. Vyznamnou prestavbou prechddza najmé cast parku za Du-
najskym ramenom. Dal§imi zmenami park prechddza po roku 1906, ked v fiom pribu-
dajt réznorodé a slohovo nesturodé architektonické prvky a intimne priestory. Po roku
1945 zacal park pomaly pustnut, najma ¢ast za Rusovskym ramenom, niektoré ¢asti parku
prakticky zanikli. V sicasnosti je zanedbany a nepristupny. Existuju plany na jeho obnovu.

Horsky park - histoéria tohto objektu sa zacina pisat v roku 1870, ked v pévodnom les-
nom prostredi a ¢lenitom teréne vznika lesny park s volnou kompoziciou, prvkami drob-
nej architektry a detskym ihriskom. Priestor prechddza aj zmenou druhového zlozenia
a do povodnych porastov st vo velkej miere vnagané introdukované dreviny. Park sa za-
choval prakticky v nezmenenej podobe az dodnes, v sucasnosti je oblubenym oddycho-
vym miestom.

Kalvaria - je pravdepodobne najstar§ou kalvariou na Slovensku, postavend bola v rokoch
1694 - 1702 (podla niektorych zdrojov uz v roku 1683). V 50-tych rokoch 20. storocia
bola zdevastovana a prakticky znicend. Dodnes sa zachovala ¢ast povodnej cesty, ktora
sa pomaly obnovuje, obnovena je aj jedna z kaplniek. V stcasnosti patri lokalita k malo
navs$tevovanym oddychovym zénam mesta.
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Zelezna studnicka - histéria priestoru sa za¢ina pisat v 20-tych a 30-tych rokoch 19. sto-
rocia, ked tu vznikli Ferdinandove kupele, oblubené miesto, neskor prebudované na ho-
tel. V tom obdobi dochadza aj k tpravam lesného prostredia, vznikaju romantické lesné
chodniky. V priebehu 19. storocia tu pomaly pribudaju dalsie prvky (vyhliadkova veza,
lavicky, chodniky). Zaciatkom 20. storocia boli okraje lesnych porastov doplnené atraktiv-
nymi introdukovanymi drevinami, najma ihli¢cnanmi. Dnes ide o oblibené vyletné a od-
dychové miesto a vychodisko pre turistické aktivity. V sti¢asnosti je tento objekt vnimany
skor ako stcast Bratislavského lesoparku.

Bratislavsky lesopark spravuje mestska prispevkova organizacia Mestské lesy. Lesnatost
uzemia lesoparku dosahuje 96 %, ostatné plochy pokryvaji li¢ne priestory, vodné toky
a nadrze, zastavané plochy, pripadne tucelové lesné plochy.

Drevinové zlozenie je pomerne pestré, vyrazne tu dominuju listnaté stromy. Najrozsire-
nejSou a zaroven hospodarsky najvyznamnej$ou drevinou je buk, tvoriaci az 50 % poras-
tovej plochy. Dalsie v poradi, ¢o do podielu a vyznamnosti, st dub a hrab. Tieto tri dreviny
spolu tvoria az 92 % v oboch uz spomenutych kategdriach. Na zédklade kategorizacie lesov,
z hladiska dlhodobych potrieb obyvatelstva, bolo az 98 % lesov zaradenych do kategorie
»lesy osobitného urcenia“s vyznamnou zdravotnou a rekrea¢nou funkciou. Uzemie spravy
Mestskych lesov tym vlastne plni poslanie primestského lesa a je zaroven stucastou Brati-
slavského lesného parku. Jeho tcelom je vytvarat a poskytovat Sirokej verejnosti zazemie
a prijemné prostredie na oddych a regeneraciu, ako aj priestor pre rézne turisticko-$por-
tové aktivity.

Prostredie lesoparku je tvorené najmai lesnymi komplexmi, ktoré su striedané hodnotny-
mi la¢nymi plochami, a dotvara ho niekolko dominantnych prvkov. Takymito je potok
Vydrica, te¢tci prakticky v celej dizke lesoparku, tyri rybniky nachadzajtce sa v juznejej
Casti lesoparku, malé vodné nadrze pod Slivom a pri II. kamenolome, ale tiez znamejsie
rekreacné priestory spolu so $tandardnym lesoparkovym vybavenim, akymi su napr. re-
kreaéné zony Kamzik, Kacin, Cerveny kriz a cely priestor hlavnej doliny. DéleZitou sd-
¢astou su i reStauracné zariadenia, Standardné lesoparkové vybavenie (altanky, lavicky)
a upravené pramene (http://ba-lesy.sk).

Medzi najnavitevovanejsie Casti lesoparku patri Koliba, Zeleznd studnicka, Ka&in, Hor4-
ren Krasnany alebo Cerveny Kriz.

Vyznamnym pocinom, ktory dlhodobo ovplyvni ekologicku kvalitu lesnych porastov, je

zmluva, ktort v roku 2021 uzavrelo Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava so $tat-
nym podnikom LESY SR. Predmetom zmluvy je dohoda o obmedzeni hospodarenia a vy-
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uzivania lesného celku Lesy SR Bratislava. Objem tazby dreva v $tatnych lesoch sa vdaka
dohode zniZi o polovicu z maximélneho ro¢ného objemu cca 21 000 m*® pod 8 000 m®.
Na 55 % tizemia vzniknu tzv. zény kludu, kde bude uplne vylicena hospodarska tazba dre-
va. Bude sa tam vykonavat len bezpe¢nostna udrzba, spriechodnovanie chodnikov a kos-
ba lik. Tieto zony sa budu tykat najmd Devinskej Kobyly, rezervacie Vydrica pri Bielom
krizi a neporusené zostanu aj vSetky hodnotné casti luznych lesov, ktoré doteraz neboli
pozmenené na monokulturne plantaze. Na zvy$nych plochiach budu LESY SR vykonavat
hospodarenie prirode blizkym spésobom a to s hlavnym cielom, udrzat tieto lesy zdravé
a bezpecné (https://bratislava.sk).

Bazantnica v Jarovciach - vznik parkovych Gprav bazantnice je izko spojeny s vystavbou
barokového zamku v nedalekom mestecku Kittsee v Rakusku a ich vznik mézeme zara-
dit pravdepodobne do prvej tretiny 18. storocia. Nepravidelny $estuholnikovy podorys
s hviezdicovitou dispoziciou sa ¢iastocne zachoval az dodnes. Objekt po roku 1945 chatral.

Ondrejsky cintorin - historicky cintorin zaloZeny v roku 1784. Od 50-tych rokov 20.
storocia sa na cintorine pochovava len vynimocne. Cintorin presiel rekonstrukciou (1976
- 1980), ktorej cielom bolo premenit objekt na parkovy. Rekonstrukcia vSak vo vyznamnej
miere ubrala na hodnote samotného objektu. Najdeme tu hodnotné diela v neoroman-
skom $tyle, diela s prvkami antiky, novogotiky, novorenesancie a klasicizmu. V sticasnosti
cintorin mdzeme povazovat za oddychovu zénu.

Cintorin Kozia brana - historicky evanjelicky cintorin zaloZeny v roku 1783. Postupne
sa rozrastal a dne$nu rozlohu ziskal v 60-tych rokoch 20. storocia. Na cintorine sa pocho-
vavalo do roku 1950. V druhej polovici 20. storocia doslo k zbiraniu hodnotnych histo-
rickych stavieb na cintorine, niektoré hrobové miesta boli poskodené vykrada¢mi hrobov
alebo vandalmi. Podobne ako na Ondrejskom cintorine aj tu nachadzame hodnotné ume-
lecké diela. Cintorin dnes predstavuje oddychovu zénu.

Mikulassky cintorin - historicky cintorin na svahu hradného kopca vznikol v roku 1784.
V stcasnosti st tu zachované ndhrobné kamene z 18. ¢i 19. storocia. Na cintorine sa nepo-
chovava od roku 1957. Dnes malo navstevovany, pomerne zanedbany cintorin.
Ortodoxny zidovsky cintorin - cintorin zaloZeny v roku 1845 na svahu hradného kop-
ca vedla Mikuldsskeho cintorina. Cintorin je podla tradicie bez drevinovej vegetacie, no
pocas 2. polovice 20. storocie chatral a najma jeho vyssie Casti zarastli spontannou vege-
taciou. V sti¢asnosti sa cintorin pomaly obnovuje. V blizkosti lezi aj Neologicky zidovsky
cintorin s podobnym charakterom, zalozeny v roku 1873.
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K dal$im historicky vyznamnym prvkom zelene moézeme zaradit napr. Frantiskansku
zahradu, Walterskirchenovu zahradu, z inych historickych zahrad sa zachovali len torza
v podobe mohutnej$ich stromov (Palffyho zahrada, klastorné zahrady), z cintorinov k his-
torickym prvkom zelene mozeme zaradit aj Martinsky cintorin, vysviteny v roku 1919,
vojensky pamadtnik Slavin, dokonceny v roku 1960. Do tejto skupiny zelene treba zaradit
aj Obecnt zdhradu v Raci a niektoré vilové zdhrady pod Slavinom.
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7. ROZSAH A STAV ZELENE
V HODNOTENOM UZEMI

7.1 Sucasny stav zelene - zakladné ukazovatele

Pre porovnanie vyvoja zelene v Bratislave je naro¢né pouzit udaje z Uzemného generelu
zelene z roku 1999 (CECHOVA et al., 1999), kedZe aj ich interpretécia v r. 2006 (REHAC-
KOVA, PAUDITSOVA, 2006) vychédzala z analyzy udajov z Generelu zelene na zaklade
vektorizacie analogovej mapy a hodnot uvedenych v tabulkach textovej casti tohto doku-
mentu a bola zaloZend na porovnani ziskanych hodnoét o vymerach vybranych druhov
verejnej zelene z mapy a textovej ¢asti Generelu zelene z r. 1999, porovnani ziskanych hod-
nodt o vymerach vybranych kategorii verejnej zelene z Generelu zelene so stavom zelene
v 1. 2006 a kvantifikacie rozdielov vymer vybranych kategorii zelene.

Graficka ¢ast Uzemného generelu zelene mesta Bratislavy z r. 1999 nebola spracovana
digitalne. Plochy zelene boli zaznamenané do mapovych listov zakladnych map mierky 1
: 10 000, ktoré pochadzali z r6znych ¢asovych obdobi. Ich aktudlnost sa vztahuje na roky
1975 az 1989. Takyto nejednotny a zastarany mapovy podklad stazoval presné zakreslova-
nie ploch zelene. Z uvedenych faktov je zrejmé, Ze v ramci Generelu zelene z r. 1999 st od-
chylky od skutocnosti, ktoré uz v r. 1999 skreslovali realny stav. Spracovanim Prieskumu
- rozboru stavu v r. 2006 vznikli chyby suvisiace s reprografickymi pracami (kopirovanie,
ucelové spajanie mapovych listov a pod.). Takyto podklad bol naskenovany a nasledne
vektorizovany. To znamend, Ze prezentované hodnoty vymer ziskané z Generelu zelene
z 1. 1999 v sebe zahfnaju vietky vyssie uvedené nedostatky (REHACKOVA, PAUDITSO-
VA, 2006). Z uvedenych dévodov nie je mozné korektne porovnat rozlohu jednotlivych
kategorii zelene s aktudlne ziskanymi udajmi o plochach zelene v Bratislave. Zaujimavou
je véak informacia o vyvoji zelenej infrastruktury v Bratislave a zaroven informacie o zme-
nach v kategoriach ploch zelene, ktoré je mozné relativne porovnavat (tabulka 7.1).

Metodicky pristup ku kategorizdcii jednotlivych ploch zelene bol v r. 2006 a v r. 2021 od-
liSny, to znamena, Ze nie je mozné urobit zakladné datové komparacie. V tabulke 7.1 st ex-
cerpované udaje z Generelu zelene z r. 1999 a vysledky nasich analyz. Zaujimavé su udaje
o sidliskovej zeleni v niektorych mestskych c¢astiach Bratislavy, v ktorych za poslednych 30
rokov nastal intenzivny rozvoj a zvysil sa podiel zastavanosti, ale zaroven aj podiel ploch
zelene. Na jednej strane vstupili do platnosti nové regulacie zelene v izemnoplanovacom
procese, zasadne sa zvysila spolocenska poziadavka na kultivovanie verejnych priestorov
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s vyuzitim roznorodych prvkov zelene, v poslednej dekdde sa zelen vyznamne uplatiuje aj
ako forma aktivneho adaptacného opatrenia voci negativnym dopadom meniacej sa klimy
a nezanedbatelny je aj faktor vyrazne zvySenej presnosti digitdlneho spracovavania dat
o zeleni. Hodnoty uvedené v tabulke 7.1 v$ak z vyssie uvedenych dévodov nie je mozné
v absolutnych prezentovanych ¢islach porovnavat.

Niz$ie uvadzame stav zelene z pohladu zastaveného tizemia mesta, ako je stav sidelnej
zelene a zelene mimo zastavaného tuzemia. Bilancie ploch v jednotlivych mestskych cas-
tiach a okresoch st uvadzané pre jednotlivé izemia, kde porovnavame stav zelene a jej
jednotlivé kategorie pre zastavané izemie a izemia jednotlivych mestskych casti vratane
ploch mimo zastavaného uzemia. Okrem okresu Bratislava I, ktory tvori len jedna mest-
ska cast — Staré Mesto a nema plochy mimo zastavaného tizemia, su bilancie prezentované
aj na zaklade kritéria zastavanosti uzemia.

Stav sidelnej zelene odraza rozsah zelene v jednotlivych kategdériach hodnoteny v zasta-
vanom uzemi mesta a mimo zastavaného tzemia mesta. Zastavané iizemie mesta je roz-
$irené o novu zastavbu, ktorej rozsah je ur¢eny na zaklade aktudlnych leteckych snimok,
kedZe jej sucastou su aj verejne pristupné plochy zelene a samotnou sa logicky rozsiruje
zastavané uzemie, ktoré nie je v KN determinované ako zastavané.

Spolu Spolu
Sidliskovd zeleri 1999 2021
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Spolu Spolu
Sidliskovd zeleri 1999 2021

Parky [ha] MSUP [ha] [ha] [ha] [ha]
Mestskd éast 1999 2021 1999 2021 1999 2021
Cunovo 0 0 4,98 3,0 0 0 4,98 3,0
Devin 0 0 1,66 1,1 0 0 1,66 1,1
Devinska Nova Ves 0 1,2 9,48 1,5 6,8 15,8 16,28 18,5
Dubravka 1,93 4,1 31,57 3,9 38,14 76,2 71,64 84,1
Jarovce 0 0 5,39 0,5 0 0 5,39 0,5
Karlova Ves 0 0,2 16,03 5,6 45,76 57,7 61,79 63,5
Lamac 0 0 4,1 1,6 7,75 13,0 11,85 13,5
Nové Mesto 4,75 8,3 40,55 14,7 33,37 37,4 78,67 60,4
Petrzalka 19,58 24,4 70,85 16,1 99,63 2159 190,06  256,4
gi’ii‘;?iseké 0 0 478 68 20,03 296 2481 364
Raca 0,35 0,5 50,46 9,4 30,96 46,7 81,77 56,6
Rusovce 13,13 14,4 15,85 2,5 0 0 28,98 16,9

Ruzinov 5,02 16,4 101,27 51,8 86,44 123,8 192,73 192,0
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Parky [ha] MSUP [ha] [ha] [ha] [ha]
Mestskad cast 1999 2021 1999 2021 1999 2021
Staré Mesto 8,1 16,0 48,96 20,8 2,88 2,0 59,94 38,9
Vajnory 0,34 0,8 11,86 6,8 0,5 0,4 12,7 8,0
Vrakuna 0 0 6,98 1,4 8,58 18,3 15,56 19,7
Zahorska Bystrica 0 0,2 4,81 5,6 0 0 4,81 5,8
Spolu 53,2 86,4 429,58 153,1 380,84 636,9 863,62 876,4

Tabulka 7.1: Ilustrativne porovnanie tidajov o plochdch zelene v Bratislave z 1. 1999 a z 1. 2021

Vysvetlivky: MSUP - mensie sadovnicky upravené plochy - podla dokumentdcie z 1. 1999 to boli vSetky neparkové sadov-
nicky upravené plochy, ktoré sii v r. 2021 diverzifikované ciastocne v ramci ochrannej zelene, aredlovej zelene a pod. Pri
sidliskovej zeleni by v oboch pristupoch malo ist spolocne o zeleri v bytovych stiboroch, bez ohladu na vek ich zaloZenia.

V jednotlivych mestskych castiach okrem rozsahu hodnotenych kategoérii zelene hodnoti-
me 3j jej dostupnost. Dostupnost podla spadovosti 300 m a 700 m k jednotlivych plocham
zelene uvadzame pri kazdom okrese. Prienikom ploch spadového uzemia k analyzova-
nym prvkom zelene sme ziskali plochy, ktoré st dostupné v stanovenych vzdialenostiach.
Z uvedeného prieniku a priestorovou kalkulaciou s identifikovanymi plochami zelene sme
zaroven ziskali plochy, v ktorych je z hladiska dostupnosti absencia ploch zelene. V rele-
vantnych obrazkoch su to plochy medzi vonkajsou hranicou rieSeného uzemia a liniou
analyzovanych vzdialenosti okolo vegetacnych prvkov. Nizsie uvadzame analyzu rozsahu
a zastupenia zelene pre jednotlivé okresy a mestské Casti.

Okres Bratislava I

Okres Bratislava I zahfna jednu mestsku cast — Staré Mesto. KedZe sa nachadza v jadre
rieSeného uzemia a jeho velka cast predstavuje historické jadro Bratislavy, nema plochy
mimo zastavaného tizemia mesta. Najvacsiu plochu zelene v Starom Meste reprezentuju
plochy zelene rodinnych domov - takmer 170 ha, lesov a lesoparkov - takmer 55 ha a ze-
len parkov a sadovnicky upravenych ploch je v spolo¢nom sumare zastupena asi 37 ha
(tabulka 7.2, graf 7.1). Tieto v husto zastavanom tzemi mesta povazujeme za najhodnot-
nejsie, preto je mozné s nimi uvazovat ako s porovnatelnou kategoériou. KedZe ide zvacsa
o0 najstar$iu vystavbu v ramci rieseného tizemia, jednou z najmenej zastipenych kategorii
je sidliskova zelen s plochou 2 ha. Vzhladom na charakter Starého Mesta st najmenej
zastupené plochy zahradkarskych a chatovych lokalit, $portovisk. Nachadza sa tu aj neza-
nedbatelny podiel ostatnej a ochrannej zelene - spolu takmer 37 ha.
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Pokial ide o koeficient zelene, v okrese Bratislava I dosahuje 0,4. To znamena, ze 40 %
hodnoteného tzemia spada do niektorej z kategérii zelene. Z analyzy dostupnosti par-
kovej zelene (obrazok 7.1) mozeme vidiet plochy v hodnotenom okrese, z ktorych je do-
stupnost verejne pristupnej zelene vacsia ako 300 m, resp. 700 m. Tieto plochy predstavuju
uzemie, ktoré by malo byt z hladiska tvorby verejne pristupnej zelene prioritné. V husto
zastavanom uzemi Starého Mesta treba posilnovat poziciu a funkcie realizovatelnych ve-
getacnych prvkov, ako st stromoradia, aleje, parkové pasy, mensie, ¢i vacsie sadovnicky
upravené plochy a pod. Tieto izemia sa v hodnotenom okrese nachadzaji najma v jeho
juhozapadnej, zapadnej a severozapadnej casti, ¢o sa tyka 700 m dostupnosti. Pri pohlade
na 300 m dostupnost sa ako nedostato¢né javia plochy zapadnej, centralnej a ¢iastocne
vychodnej casti tizemia.
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() HRANICA MESTA BRATISLAVA

A ) HRANICA DKRESU

[ MESTSKA EAST
0 50  1000M [0 DOSTUPNOST 700M (LESOPARK, PARK)
| | | BRATISLAVA | ) 00STUPNOST 300M (LESOPARK, PARK)

Obrdzok 7.1: Dostupnost parkov a lesoparkov v okrese Bratislava I

Pre dostupnost sme vyhodnotili aj kategorie zelene z hladiska potencialu na aktivne vy-
uzivanie a samotnej kvality zelene. Obrazok 7.2 ilustruje dostupnost parkov, lesoparkov
a cintorinov. Ide o kategorie zelene s dobrou verejnou pristupnostou. Staré Mesto je z po-
hladu 700 m dostupnosti pokryté pomerne dobre (obrazok 7.2). Co sa tyka 300 m dostup-
nosti, resp. pesej dostupnosti asi 15 min, je tu niekolko miest, kde mozno hovorit o ne-
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dostatku zelene. V predmetnom okrese je rovnaka situdcia aj pri hodnoteni dostupnosti Kategéria Vjmera [ha] Staré Mesto
roz$irenej o lesy, TTP a zelen $portovisk, ktorti hodnotime samostatne aj pri ostatnych pT—y— 340
okresoch. ;

cintoriny 17,3

lesy; lesoparky a plochy s charakterom lesa 54,7

ochrannd zelen 22,5

ostatné plochy zelene 14,6

park 16,0

sadovnicky upravena plocha 20,8

sidliskovd zelen 2,0

zelen bytovych domov (stikromna a verejnd) 35,0

zelen rodinnych domov 167,6

zelen §portovisk 0,6

zelen zahradkarskych a chatovych lokalit 2,7

Spolu 388,0

Tabulka 7.2: Stav zelene v tizemi okresu Bratislava I

() HRANICA MESTA BRATISLAVA

A [ HRANICA OKRESU
[ MESTSKA Gast
0 500  1000M (2] DoSTUPNOST 700M

| ! | BRATISLAVA | ) DoSTUPNOST 300M

Obrdzok 7.2: Dostupnost najhodnotnejsich prvkov zelene v okrese Bratislava I
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Graf 7.1: Zastiipenie kategérii zelene v okrese Bratislava I - MC Staré Mesto
Okres Bratislava II

Okres Bratislava II zahfia mestské ¢asti Podunajské Biskupice, Ruzinov a Vrakuna. Okres
sa nachadza vo vychodnej casti rieSeného tzemia, od favého brehu Dunaja po vychod-
ny okraj Bratislavy. Podiel vegetacie v mestskych castiach je nasledujuci (tabulka 7.3, 7.4
a7.5):
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MC Podunajské Biskupice

Najvacsiu plochu zaberaju lesy a lesné plochy — 881 ha, ochranna zelen takmer 210 ha
a zelen rodinnych domov vyse 146 ha. V zastavanom tizemi je to zelen rodinnych domov
takmer 144 ha, arealova zelen vyse 40 ha a sidliskova do 30 ha. Ddlezitou stcastou vege-
tacnych prvkov je aj zelen zahradkarskych a chatovych lokalit s vyse 27 ha. Naopak, tplne
absentuju parky, lesné plochy a minimum je zelene bytovych domov - 0,3 ha. Uvedené je
zapricinené charakterom osidlenia a pritomnostou velkého podielu sukromnej zelene, kde
obyvatelia pravdepodobne travia najviac ¢asu pocas ich kratkodobej rekreacii. Na druhej
strane zelen volnej krajiny predstavuje vyznamnu rezervu pre planovanie funkénych ploch
zelene ¢i uz z pohladu dostupnosti, resp. jej potencialu na rekrea¢né vyuzivanie.
Koeficient vegeta¢nych ploch tzemia je 0,4 a pre zastavané uzemie 0,5.

MC Ruzinov

Z pohladu celého rieseného tizemia mestskej Casti najvacsiu plochu zabera aredlova zelen
—647 ha, lesné plochy vyse 253 ha, ochranna zelen viac ako 191 ha a vyznamny podiel vyse
160 ha ma spoloc¢ne aj zelen sidlisk a bytovych domov. V zastavanom tizemi je najviac za-
stupena aredlova zelen vyse 445 ha, ¢o je sposobené pritomnostou velkych priemyselnych
aredlov, ochranna zelen — 143 ha, sidliskova zelen — 125 ha a zelen rodinnych domov - 115
ha. Parky a sadovnicky upravené plochy st tu na ploche asi 63 ha. Vzhladom na vyznam-
ny podiel sidlisk a individualnej zastavby rodinnych domov na jednej strane, a velkych
priestorov priemyselnych arealov na strane druhej, tu zaznamenavame velky stret envi-
ronmentalnych rizik, ktoré by mali byt kompenzované okrem iného aj snahou skvalitnit
a zvySovat podiel vegetacnych prvkov. Isty potencial pre rezervu tvorby a posilnenia vege-
tacnych prvkov ma tzemie na lavom brehu Dunaja na zapade tizemia a po oboch stranach
Malého Dunaja v centralnej ¢asti Ruzinova.

Koeficient zelene izemia je 0,5 a pre zastavané tizemie 0,4.

MC Vrakuna

V mestskej casti Vrakuna ma najvyssi podiel arealova zelen — 155 ha a zelen rodinnych
domov - 99 ha. Vyznamné zastiipenie md aj zelen ochranna - 34 ha. V zastavanom tze-
mi Vrakune dominuje zelent rodinnych domov - 94 ha a aredlova zelen - 33 ha. Popri
sidliskovej zeleni, ktorej je asi 18 ha, sa tu nachadza aj 18 ha lesnych ploch, av§ak uplne
absentuje zelen parkov a minimum, 1,4 ha, je sadovnicky upravenych ploch. Vychadza
to z charakteru urbanizacie mestskej ¢asti Vrakuna, kedze ide o historicky ruralne sidlo,
ktoré sa stalo sti¢astou Bratislavy v neskorsom obdobi. Nachadza sa na vychodnom okraji
rieSeného tzemia a velkd cast katastralneho tzemia (na vychodnej strane) tvoria pol-
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nohospodarske plochy vo volnej krajine. Aj vzhladom na reliéf a charakter krajiny je tu
mozné predpokladat v buducnosti zvyseny tlak stuvisiaci s roz§irovanim zastavby. Preto
je potrebné akcentovat potencial tizemia z hladiska izemnych rezerv pre tvorbu zelene
a v sulade so stratégiou adaptacie na nepriaznivé dosledky zmeny klimy na izemi hl. mes-
ta SR Bratislavy, napr. v zneni MARCINOV et al. (2021), kde je odporucany vegetacny
index na urovni minimalne 60 %. ZvySovat podiel zelene vSeobecne by mala byt stredno-
doba vizia izemného rozvoja senzu KONRAD, et al., (2017). Uvedené plati vSeobecne pre
vSetky uzemia s potencidlom tizemného rozvoja v rieSenom tzemi.

Koeficient zelene tizemia je 0,4 a pre zastavané tizemie 0,5.

Prehlad porovnania mestskych casti okresu Bratislava II z pohladu zastipenia kategorii
poskytuje tabulka 7.3 (celé hodnotené tizemie okresu), tabulka 7.4, graf 7.2 (zastavané
uzemie okresu) a tabulka 7.5 (podiel zelene mimo zastavaného uzemia okresu). Mézeme
konstatovat, ze koeficient zelene je v jednotlivych mestskych castiach — Podunajské Bis-
kupice, Ruzinov, Vrakuna — pomerne vyrovnany a pohybuje sa v intervale 0,4 — 0,5, bez
rozdielu ¢i ide o zastavané izemie. Pokial ide o porovnanie zastipenia funkénych kategé-
rif verejne pristupnej zelene, teda parkov a lesoparkov, najlepsie je na tom MC Ruzinov.
To pravdepodobne suvisi s charakterom zastavby a urbannou genézou, ako bolo vyssie
uvedené. Na druhej strane MC Podunajské Biskupice mé ovela va&si potencial pre tvorbu
zelene v dnes nezastavanom uzemi, ¢o je vidiet aj zo zastipenia lesov ¢i zelene polnohos-
podarskej krajiny.

ANALYTICKA CAST_ 2022

Vymera [ha]

Podunajské
Kategoria Biskupice RuZinov Vrakufia
arealova zelen 150,2 647,7 154,9
cintoriny 2,1 7,8 15,9
lesy, lesoparky a plochy s charakterom lesa 881,0 253,6 25,6
ochrannd zelen 209,9 191,1 344
ostatné plochy zelene 152,0 152,2 31,4
park 0 16,4 0
sadovnicky upravend plocha 6,8 53,1 1,4
sidliskova zelen 29,6 123,8 18,3
zelen bytovych domov (sukromna a verejnd) 0,3 35,1
zelen polnohospodarskej krajiny 121,6 104,4 53
zelen rodinnych domov 146,1 115,7 98,6
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Vymera [ha]
Podunajské
Kategoria Biskupice RuZinov Vrakutia
zelen Sportovisk 5,5 11,0 1,6
zelen zdhradkarskych a chatovych lokalit 31,7 94,7 22,6
Spolu 1736,7 1 806,7 410,1
Tabulka 7.3: Stav zelene v tizemi okresu Bratislava IT

Vymera [ha]

Podunajské
Kategoria Biskupice RuZinov Vrakuria
aredlova zelen 40,4 445,8 32,6
cintoriny 2,1 7,8 15,9
lesy, lesoparky a plochy s charakterom lesa 0 21,5 18,2
ochrannd zelen 10,2 142,6 26,3
ostatné plochy zelene 11,0 46,3 17,0
park 0 16,4 0
sadovnicky upravena plocha 6,8 47,5 1,4
sidliskova zelen 29,6 125,1 18,3
zelen bytovych domov (sukromnd a verejna) 0,3 35,1 0
zelen polnohospodarskej krajiny 0,6 2,9 0,2
zelen rodinnych domov 143,9 114,8 94,0
zelen $portovisk 5,5 11,0 1,6
zelen zahradkarskych a chatovych lokalit 27,6 86,9 11,7
Spolu 278,0 1101,8 237,2

Tabulka 7.4: Stav zelene v zastavanom tizemi okresu Bratislava IT

Vymera [ha]

Podunajské
Kategoria Biskupice Ruzinov Vrakutia
aredlova zelen 109,8 201,9 122,4
lesy, lesoparky a plochy s charakterom lesa 881,0 232,0 7,4
ochranna zelen 199,7 48,5 8,0
ostatné plochy zelene 141,0 106,6 14,4
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Vymera [ha]

Podunajské
Kategoria Biskupice RuZinov Vrakuria
sadovnicky upravena plocha 0 5,7 0
zelen polnohospodarskej krajiny 121,0 101,5 5,1
zelen rodinnych domov 2,2 0,9 4,6
zelen zahradkarskych a chatovych lokalit 4,0 7,8 10,9
Spolu 1458,6 704,9 172,8

Tabulka 7.5: Stav zelene v nezastavanom tizemi okresu Bratislava II
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Graf 7.2: Zastiipenie kategorii zelene v okrese Bratislava IT
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Z analyzy dostupnosti (obrazok 7.3) je vidiet plochy v okrese Bratislava II, z ktorych je do-
stupnost verejne pristupnej zelene vacsia ako 300 m, resp. 700 m. Tieto plochy predstavuju
uzemie, ktoré by z hladiska tvorby verejne pristupnej zelene malo byt prioritné.

Plochy dostupnosti, vykreslené ako spadové oblasti vo vzdialenosti 300 m a 700 m k verej-
ne pristupnej zeleni v izemi okresu Bratislava II, dokresluju stav potreby tvorby a ochrany
zelene, predovietkym v MC Vrakuna a Podunajské Biskupice. Premieta sa tu, ako bolo
vyssie uvedené, absencia verejne pristupnej zelene, ktora je z hladiska kratkodobej rekre-
acie a environmentalnych benefitov pre obyvatelov najhodnotnejsia.

V podstate len severna &ast zastavaného MC Ruzinov a ¢ast zastavaného tizemia MC Vra-
kuna st z hladiska dostupnosti optimalizované. Ostatné tizemie je z tohto pohladu nedo-
statkové. V MC Podunajské Biskupice, a ¢iasto¢ne aj v MC Vrakunia, to samozrejme stvisi
s charakterom osidlenia a s tym, Ze velka cast obyvatelov Zije v rodinnych domoch so
zahradami, ktoré tu aj zaberaji nemaly podiel vegetacie ako takej. Je teda pomerne tazko
ocakavat, Ze sa tu mohli vyvinut vegeta¢né prvky relevantné ako verejne pristupna zelen.
V MC Vrakuna prezentovany stav ovplyviiuje pritomnost lesoparku Vrakuiia, ktory ma
potencial sluzit ako rekreacna zona.

Na obrazku 7.4 je zobrazeny prehlad dostupnosti parkovych objektov rozsirenej o kategé-
rie lesov a cintoriny a na obrazku 7.5 je prehlad dostupnosti rozsirenej o kategdrie zelene
$portovisk a trvalych travnych porastov, ktoré su vyuzivané v okrajovych castiach mes-
ta pre kratkodobu rekreaciu. Z uvedeného grafického zobrazenia mozeme vidiet plochy
s nedostatkom funkcnej verejne pristupnej zelene, ktoré by mali byt zakladom dalsieho
syntetického spracovania generelu zelene.
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Obrdzok 7.3: Dostupnost parkov a lesoparkov v okrese Bratislava IT

Z roz$ireného pohladu na dostupnost verejne pristupnej zelene (obrazok 7.4 a 7.5) je zrej-
mé, ze juhozapadna a zapadna Cast okresu Bratislava II maja pristupnu funkénu zelen
volnej krajiny. Pri rozsireni hodnotenia dostupnosti o kategorie zelene $portovisk a TTP
sa stav dostupnosti v podstate zhoduje.

111

0 2000 4000 M

l ! ! BRATISLAVA I

Obrdzok 7.4: Dostupnost parkov, lesov a cintorinov v okrese Bratislava IT
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Obrdzok 7.5: Dostupnost parkov, lesov, cintorinov, $portovisk a TTP v okrese Bratislava 11
Okres Bratislava III

Okres Bratislava III zahfna mestské casti Nové Mesto, Raca a Vajnory. Okres sa nacha-
dza v severovychodnej casti rieSeného tizemia, od okresu Bratislava II na sever po Malé
Karpaty, ktoré st na jeho severozapadnej a severnej hranici. Podiel vegetacie v mestskych
castiach je nasledujuci (tabulka 7.6, 7.7 a 7.8):
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MC Nové Mesto

V mestskej casti Nové Mesto md najvyssi podiel vyse 2 141 ha les a lesné plochy, vy-
znamne su zastipené aj plochy aredlovej zelene — 230 ha a zelene rodinnych domov -
151 ha. Vzhladom na rozlahlost mimo zastavaného tizemia nemaly podiel, vyse 221 ha,
ma zelen polnohospodarskej krajiny a ostatné plochy zelene. V zastavanom tizemi, kedZze
ide o husto zastavané uizemie s vyznamnym pomerom priemyselnych aredlov, je aj zlozka
arealovej zelene najdominantnej$ia — 222 ha. Najvyssi podiel zelene ma tiez zelen rodin-
nych domov - 143 ha a sidliskova zelen - 38 ha. Parkovej zelene je tu 8,3 ha a lesa 10 ha.
Vyznamné je v8ak zastupenie ochrannej a ostatnej zelene asi 96 ha, ktord ma vyznamny
pozitivny ekologicky a environmentalny efekt. Dolezitou sucastou v severnej ¢asti izemia
je Bratislavsky lesopark, ktory tvori délezitu sucast systému zelene mesta, najma z hladis-
ka jeho intenzivneho rekrea¢ného vyuzivania. Predstavuje plochy lesnych spolocenstiev,
ktoré st viac-menej vybavené systémom infrastruktary, ktora zvysuje jeho rekreacny po-
tencial. Ide o dolezity prvok v zelene mesta nielen z hladiska jeho ekologickych a environ-
mentalnych funkcii, ale najma pre jeho charakter primestskej rekrea¢nej zony so Sirokou
moznostou distribucie navstevnikov. Okrem toho sa nachddza v uzemi s vys$im stupiiom
ochrany - podla vyskytu jednotlivych chranenych lokalit. Je sticastou pestrej prechodovej
zo6ny sidlo-krajina, okrem iného zabezpecujucej cely rad ekologickych interakcii.
Koeficient zelene izemia je 0,8 a pre zastavané tizemie 0,5.

MC Raca

V mestskej Casti Raca vyrazne prevladaju kategorie zelene mimo zastaveného tizemia - les
924 ha, zelen polnohospodarskej krajiny — 195 ha a ostatna zelen — 188 ha. V zastavanom
uzemi ma najvyznamnejsi podiel aredlovd zelen - 99 ha, zelen rodinnych domov - 75 ha
a sidliskova zelen - 46 ha. Zanedbatelnou nie je ani zelen zdhradkarskych a chatovych lo-
kalit s 35 ha. V zastavanom tzemi vyrazne chybaju parky, ktoré zaberaji len 0,5 ha a lesné
plochy, ktorych rozloha je len nieco vyse 1 ha. KedZe velka cast zastavaného tizemia Race
hrani¢i s volnou krajinou vinohradnickeho charakteru s pozvolnym prechodom do les-
nych ploch, aj dostupnost vyuzitelnej zelene pre kratkodobu rekreaciu je pomerne dobra,
aj ked nehovorime o kategoériach zelene, ktoré povazujeme za najhodnotnejsie v zastava-
nom dzemi.

Koeficient zelene izemia je 0,8 a pre zastavané tizemie 0,5.

114



Uzemn}'f generel zelene
hlavného mesta Bratislavy

MC Vajnory

V mestskej ¢asti Vajnory ma najvyssi podiel zelen polnohospodarskej krajiny — 260 ha
alesov - 179 ha. Vyznamné zastupenie (tabulka 7.7) ma v zastavanom tzemi zelen rodin-
nych domov - 71 ha a aredlova zelen - 48 ha. Parkov a sadovnicky upravenych ploch je
tu minimum, len 7 ha. Podobne ako pri inych mestskych ¢astiach v minulosti ruralnych
sidiel je to zapri¢inené charakterom zastavby a vyvojom samotnej urbanizacie. Napriklad
vo Vajnoroch sa takto premieta v stave sidliskovej zelene, ktorej je zanedbatelné mnozstvo
0,4 ha.

Koeficient zelene tizemia je 0,6 a pre zastavané tizemie 0,5.

Prehlad porovnania mestskych casti okresu Bratislava III z pohladu zastupenia kategorii
zelene poskytuje tabulka 7.6 (celé hodnotené uzemie okresu), tabulka 7.7, grat 7.3 (za-
stavané uzemie okresu) a tabulka 7.8 (podiel zelene mimo zastavaného tizemia okresu).
V okrese Bratislava III st najviac zastipené lesy a zelen polnohospodarskej krajiny. Par-
kov a sadovnicky upravenych ploch je najviac v Novom Meste, potom v Raci, a najmenej
vo Vajnoroch. Vyrovnané je zastupenie zelene v zastavanom uzemi z pohladu koeficientu
zelene, ktory je vo vsetkych troch mestskych castiach 0,5. Vyznamnu tlohu tu zohrava
spominany prechod do volnej krajiny a jeho charakter, najma v priestore severnej a seve-
rozapadnej hranice okresu Bratislava III. Za zmienku, ako pri predchadzajucom okrese,
stoji zastupenie ostatnej zelene a ochrannej zelene v tzemi, ktoré z celkovej rozlohy asi
5 500 ha zaberaju vysSe 548 ha, ¢o je podiel asi 10 %. To ma vyznamny environmentalny
a ekologicky pozitivny efekt na predmetné tizemie, tak z hladiska toku génov populacie
roznych organizmov, ako aj z pohladu kvality zivotného prostredia.

Vymera [ha]
Kategéria Nové Mesto  Raca Vajnory
aredlova zelen 230,3 103,4 55,4
cintoriny 0 1,5 0,7
lesy; lesoparky a plochy s charakterom lesa 2141,5 924,1 178,9
ochranni zelen 48,2 56,6 67,7
ostatné plochy zelene 113,1 187,5 75,5
park 83 0,5 0,8
sadovnicky upravena plocha 14,7 9,4 6,8
sidliskova zelen 37,4 46,7 0,4
zelen bytovych domov (sikromna a verejna) 30,0 1,0 0

zelen polnohospodarskej krajiny 108,8 194,9 259,9
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Vymera [ha]
Kategoria Nové Mesto  Raca Vajnory
zelen rodinnych domov 151,4 90,7 73,4
zelen $portovisk 28,1 6,6 1,3
zelen zahradkarskych a chatovych lokalit 48,4 163,1 27,6
Spolu 2 960,1 1 786,0 748,5
Tabulka 7.6: Stav zelene v tizemi okresu Bratislava I1I
Vymera [ha]
Kategoria Nové Mesto Raca Vajnory
aredlova zelen 221,9 99,2 47,8
cintoriny 0 1,5 0,7
lesy; lesoparky a plochy s charakterom lesa 10,2 1,2 1,4
ochranna zelen 452 452 26,5
ostatné plochy zelene 50,8 16,2 19,3
park 83 0,5 0,8
sadovnicky upravena plocha 13,8 9,4 6,2
sidliskova zelen 37,4 46,0 0,4
zelen bytovych domov (sikromnd a verejna) 29,2 0,4 0
zelen polnohospodarskej krajiny 11,6 1,4 5,2
zelen rodinnych domov 142,7 74,7 70,6
zelen §portovisk 27,8 6,6 1,2
zelen zahradkarskych a chatovych lokalit 30,2 34,7 13,5
Spolu 629,2 336,9 193,5
Tabulka 7.7: Stav zelene v zastavanom tizemi okresu Bratislava I1I
Vymera [ha]
Kategoria Nové Mesto Raca Vajnory
aredlova zelen 8,4 43 7,6
lesy; lesoparky a plochy s charakterom lesa 21313 922,9 177,6
ochranni zelen 3,0 11,4 41,2
ostatné plochy zelene 62,3 171,2 56,2
sadovnicky upravend plocha 0,9 0 0,6
sidliskova zeleni 0 0,8 0
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Vymera [ha]
Kategoria Nové Mesto Raca Vajnory
zelen bytovych domov (stikromna a verejnd) 0,7 0,6 0
zelen polnohospodarskej krajiny 97,2 193,5 254,8
zelen rodinnych domov 8,7 16,0 2,9
zelen Sportovisk 0,3 0 0,1
zelen zahradkarskych a chatovych lokalit 18,1 128,4 14,1
Spolu 2330,9 1 449,0 555,0

Tabulka 7.8: Stav zelene v nezastavanom tizemi okresu Bratislava ITI

117

250
200
150
100
50
o 1 ’7 I_‘ | IlF‘ 1. II H
L o= = - Ly = LT} - - g = = ar > - o =
K] = 5 ] c = c K 6w & =) 8 v £
[:T) 5 sl 3 ) o o g @ £ E, ol E g = W
] je] = 0 ~ w s ~ =T ) b [
~(0 = 0O - g ~ e N g 5 - - g [=)
> - o E ox == O m > = > o - [¢] i
2 w] &5 = = a3 £ Q ] o - ] 82 5
- w o [¥] 2 - T i W [®]
o = P 0 o & 3 = T
@ 1] = o > DO pi=L: 2\ O = c [
- BX © = €8 T 28t £F% £ 2 E£Bb
am o ‘@ S i = E QL &5 9 mnh
[ = 2 0 = ] R
v = o = = O =t
g m k=] S = . nw
e s ol L5 o [T
B 10 & iz T = 5 N
1 ] @ v
ainn 1] r~
~N
B Vymera [ha] Nove Mesto B \Vymera [ha] Raca B Vymera [ha] Vajnory

Graf 7.3: Zastupenie kategorii zelene v zastavanom tizemi okresu Bratislava III

Aj pre okres Bratislava III uvadzame analyzu dostupnosti zelene v troch urovniach: (1)
dostupnost parkov a lesoparkov obrazok 7.6, (2) dostupnost 1 rozsirena o lesy a cintoriny
obrazok 7.7, (3) dostupnost 2 rozsirena o zelen Sportovisk a TTP. Parkové a lesoparkové
objekty pritomné v mensom rozsahu sa odrazaju aj v plochach s nedostatkom verejne
pristupnej zelene najkvalitnejsich kategorii (obrazok 7.6). Vidiet je to v severnej Casti za-
stavaného uzemia Nového Mesta, juznej Casti Vajnor a vychodnej ¢asti Race.
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Obrdzok 7.6: Dostupnost parkov a lesoparkov v okrese Bratislava III

Pri roz$ireni hodnotenia dostupnosti o dalsie kategdrie verejne pristupnej zelene je vSak
uz situdcia o nieco lepsia. V podstate su zastavané tizemia hodnotenych mestskych casti
v 300m a 700 m dostupnosti a nedostatkové sa ukazuju len priestory mimo zastaveného
uzemia, ¢o je rozhodujutce pre ich buduci potencial rozvoja izemia s dorazom na budova-
nie prvkov mestskej zelene v optimalnej trukture.
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Obrézok 7.7: Dostupnost parkov, lesov a cintorinov v okrese Bratislava I1I
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Obrdézok 7.8: Dostupnost parkov, lesov, cintorinov, $portovisk a TTP v okrese Bratislava 111
Okres Bratislava IV

Okres Bratislava IV sa nachadza na zapade rieSeného tzemia. Patri k nemu pat mest-
skych casti, ktorych prechod do volnej krajiny a prirodného prostredia je asi najvyraznej-
$§1 v pozitivnom slova zmysle zo vSetkych riesenych okresov. Mestské casti Lamac a Du-
bravka tvoria akysi prirodny prechod Malych Karpat, to sa vyznamne odraza na podiele
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lesa v hodnotenych tizemiach. Na druhej strane vyrazné geomorfologické limity sposobili
pomerne velku hustotu osidlenia s vysokym podielom hromadnej bytovej vystavby a sid-
liskovej zelene. Prehlad podielu kategérii zelene v izemi vSetkych mestskych casti okresu
Bratislava IV, ich zastavanej ¢asti a mimo zastavaného tizemia poskytuje tabulka 7.9, 7.10,
7.11.

MC Devin

Devin je rozsahom najmensia z piatich mestskych c¢asti. Najdominantnejsiou kategériou
zelene je tu les — 964 ha a zelen polnohospodarskej krajiny — 76 ha. Vyznamnou je aj zelen
zahradkarskych a chatovych lokalit a rodinnych domov, ktoré spolu maju asi 114 ha, ktoré
dominuju aj v zastavanom tzemi mestskej casti Devin s plochou 90 ha. Ostatné kategorie
zelene su tu zastupené minimadlne, snad len arealova zelen s 11 ha je vacsieho rozsahu.
V zastavanom uzemi Devina absentuju parky, zelen bytovych domov, aj zelen $portovisk.
Vysoky podiel zelene vo volnej krajine a jej prestupu do zastavaného tizemia sa prejavuje
aj vo vysokom koeficiente zelene.

Koeficient zelene izemia je 0,9 a pre zastavané tizemie 0,7.

MC Devinska Nova Ves

Devinska Nova Ves je najzapadnejSou mestskou castou rieseného tizemia. Ide o byvalé
vidiecke sidlo v sucasnosti s vysokym podielom funkénych ploch priemyslu, ¢o sa tyka sa-
motnej rozlohy. Odraza sa to aj na podiele aredlovej zelene, ktorej je 83 ha. Velké zasttpe-
nie maju plochy lesa — 411 ha a zelen polnohospodarskej krajiny — 309 ha. V zastavanom
uzemi obce popri zeleni rodinnych domov, ktorej je 72 ha, dominuje prave vyssie spomi-
nana arealova zelen so 66 ha. Zelen ochranna, ostatnd a zelen polnohospodarskej krajiny
predstavuje aj v zastavanom tzemi dolezitu zlozku prevazne spontannej vegetacie a spolu
zabera asi 94 ha. KedZe sa tu nachadza aj hromadna bytova vystavba, dolezité zastipenie
ma aj sidliskova zelen - 16 ha.

Koeficient zelene izemia je 0,5 a pre zastavané tizemie 0,5.

MC Dubravka

Dubravka sa nachadza v terénnej znizenine v prechode Malymi Karpatmi, s ktorymi hra-
ni¢i na juznej strane. Na severnej, resp. severovychodnej, hrani¢i s MC Lama¢. Charakter
krajiny sa odraza aj v dominantnej zlozke uzemia, ktorou je les so svojimi 241 ha. Charak-
ter zastavby zase predznacuje vyznamny podiel zelene sidlisk — 76 ha, zelene rodinnych
domov - 49 ha a zelene zdhradkarskych a chatovych lokalit — 112 ha. Zastavanému tze-
miu Dubravky dominuje 76 ha sidliskovej zelene, nasledne 75 ha zelene rodinnych domov
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spolu so zelenou zahradkarskych a chatovych lokalit a 30 ha arealovej zelene, ktora tu ma
svoje zastupenie zvdc$a v arealoch obcianskej vybavenosti. Parkov a sadovnicky uprave-
nych ploch sa tu nachadza na ploche 4,1 ha a 3,5 ha.

Koeficient zelene tizemia je 0,7 a pre zastavané tizemie 0,5.

MC Karlova Ves

Karlova Ves sa so svojim husto zastavanym tizemim nachadza zdpadne od MC Staré Mesto
a na zdpade susedi s MC Devin, severozdpadne s MC Dtibravka a Lama¢. Dominantnou
kategoriou zelene su lesy a lesné plochy — 304 ha a aredlova zelen - 85 ha. Vzhladom
na hustu zastavbu tu v zastavanom tzemi identifikujeme vyznamné zastupenie sidliskovej
zelene - 58 ha a zelene rodinnych domov - 57 ha. Doélezitou stcastou je ja zelen botanickej
a zoologickej zahrady - 75 ha, ktoré v istom zmysle nahradzaju potrebu parkovej zelene.
Ta v tzemi takmer absentuje, avsak pre kvalitny systém mestskej zelene bude treba jej
tvorbu v buducnosti v tomto Gzemi priorizovat.

Koeficient zelene tizemia je 0,7 a pre zastavané tizemie 0,6.

MC Lamac¢

Lama¢ sa nachddza severovychodne od MC Dubravka, severne od Karlovej Vsi a juzne
od Zahorskej Bystrice. Vyznamna cast uzemia lezi v lesnej krajine Malych Karpat, ¢o sa
odréaza aj na zastipeni lesa v izemi 146 ha spolu s ostatnymi plochami a ochrannou ze-
leniou, ktorych je sumarne 118 ha. V zastavanom uzemi, okrem ostatnej zelene 58 ha,
dominuje zelen rodinnych domov - 45 ha a zelen zahradkarskych a chatovych lokalit - 26
ha. Absentuje tu parkova zelen. Nachadzame tu aj 14 ha sidliskovej zelene. Rozsah zelene,
podobne ako pri inych v minulosti ruralnych mestskych ¢astiach, vyplyva z urbanistické-
ho vyvoja uzemia.

Koeficient zelene tizemia je 0,6 a pre zastavané tizemie 0,6.

MC Zahorska Bystrica

MC Zéhorska Bystrica lezi v severozapadnej Casti rieseného tzemia s pomerne velkym
katastralnym tzemim s vysokym podielom volnej krajiny. Tvori ju uzemie byvalej obce,
¢o sa odraza aj v charaktere urbanizacie a zastipeni jednotlivych vegetacnych prvkov.
KedZe velku cast tizemia zaberaju lesy Malych Karpat, aj dominancia tejto kategérie ve-
getacie s 1 528 ha je vyrazna. K tomu sa pridava aj nemaly podiel ostatnej zelene — 108 ha
a ochrannej zelene — 87 ha. V zastavanom tzemi zase dominuje zelen rodinnych domov -
162 ha, uz len popri 21 ha lesa. Ostatné kategorie zelene st zastipené minimalne, radovo
do 5 ha. Parkovej zelene spolu so sadovnicky upravenymi plochami je len 3 ha.
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Koeficient zelene izemia je 0,6 a pre zastavané tizemie 0,7.

Prehlad porovnania mestskych casti okresu Bratislava IV z pohladu zastupenia kategorii
zelene poskytuje tabulka 7.9 (celé hodnotené izemie okresu), tabulka 7.10, graf 7.4 (za-
stavané uzemie okresu) a tabulka 7.11 (podiel zelene mimo zastavaného tizemia okresu).
Ked porovnavame jednotlivé mestské casti okresu Bratislava IV, treba zdoraznit vysoké
zastupenie lesa vo vsetkych tizemiach a zelene volnej krajiny vSeobecne. Najhodnotnejsie
kategorie zelene v zastavanom tizemi su viazané na hustejsie zastavané uzemia — Karlova
Ves Dubravka, kde je v mestskej Struktire zastipena aj zelen parkov, sadovnicky uprave-
nych ploch, resp. v Karlovej Vsi zelen botanickej a zoologickej zahrady. Zelen arealov, ako
aj ostatnych okresov, je viazand na blizkost k centru rieSeného tizemia, teda casti s hustou
zastavbou. Tu vsak tvori vynimku Devinska Nova Ves, kde sa nachadzaju rozsiahle prie-
myselné aredly. Vyznamnym prvkom je aj ostatna zelen, ktord je, okrem Devina, pomerne
rovnako zastupena vo vSetkych mestskych ¢astiach hodnoteného okresu.

Vymera [ha]
Kategoria S S § S 2 S NA&
aredlova zelen 15,6 82,8 31,9 85,4 4,5 23,0
botanické zahrady; zoologické zahrady 0 0 0 75,1 0 0
cintoriny 0,6 1,5 1,2 14,4 0,6 7,1
lesy; lesoparky a plochy s charakterom lesa 947,1  410,6  240,0 303,7 1457 15278
ochranna zelen 10,5 112,7 17,2 46,9 51,1 86,5
ostatné plochy zelene 77,1 1222 95,1 39,1 67,1 108,0
park 0 1,2 4,1 0,2 0,2
sadovnicky upravena plocha 1,1 1,5 3,9 5,6 1,6 5,6
sidliskova zelen 0 15,8 76,2 57,7 13,0 0
zelen bytovych domov (stikromnd a verejna) 0 2,6 4,2 8,4 3,5 5,3
zelen polnohospodarskej krajiny 79,4 3088 34 0,5 14,9 73,0
zelen rodinnych domov 57,0 75,1 49,1 57,4 46,5 165,0
zelen §portovisk 0 1,6 6,8 6,6 16,9
zelen zdhradkarskych a chatovych lokalit 56,8 90,9 111,7 254 50,6 58,0
Spolu 1245,0 1227,4 644,7 719,7 405,7 2076,4

Tabulka 7.9: Stav zelene v tizemi okresu Bratislava IV
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Vymera [ha] Vymera [ha]
E & C o &
2 g 2 % 3 S o

= 2 g s % g - s 3 S

s ¢ & 2 & g Kategéri g &8¢ § § 3§ 3§
Kategoria o) Q ) £ S N ategoria S N
aredlové zelen 1,0 656 301 796 45 205 aredlovd zelef 46 172 18 >9 0 2>
il 2w ool mhmdy 75.1 botanické zahrady; zoologické zdhrady 0 0 0 0 0 0
cintoriny 0,5 1,5 0,4 144 06 1,0 cintoriny 0.1 0 0.9 0 0 6.0
sy Isoails; @ plodsy © dhsiomn o 13 75 32 13.8 0.4 21 lesy; lesoparky a plochy s charakterom lesa 945,8  403,1 236,8 290,0 145,2 1525,8
ochrann zelen 1,1 41,8 11,9 343 189 26 ochrannd zelef 5,4 710 53 126 322 B35
sz iy e 0.3 448 0.1 38.4 57.6 77 ostatné plochy zelene 76,8 77,4 73,0 0,7 9,5 100,2
park 12 41 0.2 0.2 sadovnicky upravend plocha 0,6 0,2 0,4 0,1 0,1 2,8
sadovnicky upravend plocha 0,5 1,4 3,5 5,5 1,5 2,8 sitellldcontt e g i L L2 L 0
sidliskova zelen 15.8 76,0 575 115 zelen bytovych domov (stikromnd a verejnd) 0 0,8 0 0 0,1 0
ey A 1.8 42 8.4 34 53 zelen polnohospodarskej krajiny 77,9 3015 1,3 0 14,6 72,0
zelen polnohospodarskej krajiny 1,5 7,3 2,1 0,5 0,3 1,0 zelefi rodinnych domov 9,2 34 9,7 0,2 0.6 3.2
zelefi rodinnych domov 478 717 393 572 475 1618 G ERETES 0 0 0.7 0 43 156
zeleit $portovisk 16 6.1 23 13 zelen zahradkarskych a chatovych lokalit 13,8 77,8 76,0 8,2 24,3 55,9
zelet zahradkarskych a chatovych lokalit 29 131 357 172 263 21 SRl S e O N T el
Spolu 1068 2750 238,7 4019 1746 2085 Tabulka 7.11: Stav zelene v nezastavanom tizemi okresu Bratislava IV

Tabulka 7.10: Stav zelene v zastavanom tizemi okresu Bratislava IV
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Co sa tyka dostupnosti, rovnako sme ju hodnotili na troch trovniach. Ako je zrejmé z ob-
razka 7.9. 7.10, 7.11, medzi plochami s nedostatkom zelene v zastavanom tzemi podla
vyhodnotenia spadu 300 m a 700 m k parkovych a lesoparkovym objektom zaostava Kar-
lova Ves, ako aj Zahorska Bystrica a v severozapadnej ¢asti Lamaca a oblasti Devina takato
zelen absentuje. Pri hodnotenych mestskych castiach okrem Karlovej Vsi a ¢iasto¢ne La-
maca treba brat do tivahy v podstate bezprostredny kontakt zastavaného tizemia a volnej
krajiny, v ktorej je mnozstvo disponibilnej verejne pristupnej zelene. Analyza z obrazka
7.9 poukazuje na vyssie spominant potrebu budovat kvalitnt verejne pristupnu infras-
truktaru v zastavanom tuzemi mestskych casti, ktoré su ochudobnené o najhodnotnejsie
vegetacné formacie. Uz pri hodnoteni dostupnosti, zahfnajtc lesné plochy ¢i disponibilnt
zelen $portovisk a trvalych travnych porastov vyuzivanych na kratkodobu rekreaciu, naj-
ma na sty¢nych plochdch so zastavanym tzemim, je pristupnost k zeleni pomerne dobra.

Prave v lokalitach s vidieckym charakterom osidlenia a bezprostrednym kontaktom s vol-
nou lesnou krajinou treba aj v budicnosti zvazit investicie skor smerom ku skvalitnovaniu
infrastruktury primestskych rekrea¢nych zdn, ako ¢asto k naro¢nému hladaniu priestorov
pre kompaktné sidelné vegetacné formacie, ako su parky, alebo vécsie sadovnicky upra-
vené plochy. Navyse, v tychto ¢asto husto zastavanych tuzemiach je dolezitou sucastou
pritomnost uli¢nej zelene stromoradi a aleji, ktoré maju cely rad dolezitych a nenahradi-
telnych funkcii.
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Obrdzok 7.9: Dostupnost parkov a lesoparkov v okrese Bratislava IV
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Obrdzok 7.11: Dostupnost parkov, lesov, cintorinov, $portovisk a TTP v okrese Bratislava IV
Okres Bratislava V

Okres Bratislava V sa nachadza na pravom brehu Dunaja, v juznej ¢asti rieSeného uzemia.
Nachdadzaju sa v nom mestské casti Petrzalka s jednym z najvécsich sidlisk v Europe, Ja-
rovce, Rusovce a Cunovo, ktoré tvoria uzemia s vyrazne ruralnym charakterom, zastava-
nym uzemim nesusediacim so zastavanym uzemim susednych mestskych casti. Charakter
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krajinnej $truktury volnej krajiny rie§eného tizemia sa odraza aj v zastipeni zelene mimo
zastavaného tizemia mestskych casti, v ktorom vyrazne dominuju lesné plochy. Uzemie
okresu tvori z hladiska pritomnosti Dunaja stcast jednej z prirodnych osi rieseného tze-
mia celkovo. Prehlad zastipenia kategérii zelene v izemi poskytuje tabulka 7.12, zastava-
ného uzemia tabulka 7.13 a zelene mimo zastavaného uzemia tabulka 7.14.

MC Cunovo

Cunovo sa nachédza v najjuznejiej Casti riefeného tizemia. Tvori ho samostatna obec,
ktora z celkovej plochy zelene 571 ha ma dominanciu lesnych ploch - 382 ha. Ide zvac-
$a o plochy luznych lesov v bezprostrednej nadviznosti na tok Dunaja. DalSou vyznam-
nou zlozkou zelene je ochranna zelen — 79 ha, tiez v suvislosti s riekou Dunaj. V zasta-
vanom tzemi Cunova z celkovych 43 ha vyrazne dominuje zelet rodinnych domov s 27
ha. Okrem ostatnych ploch 6,2 ha je tu vyznamné aj zastupenie aredlovej zelene - 2,4 ha.
Absentuju tu parky, aj sidliskova zelen.

Koeficient zelene izemia je 0,3 a pre zastavané tizemie 0,5.

MC Jarovce

Jarovce sa nachddzaju juzne od Petrzalky, severne od Rusoviec, na zapade hranicia s Ra-
kuskou republikou a na severovychode hranicu uzemia tvori Dunaj. Najviac zastupenou
kategoériou zelene je tu les — 206 ha, ochrannad zelen spolu s ostatnou zelenou zaberaju 106
ha a vyznamné zastiipenie ma aj zelen polnohospodarskej krajiny — 54 ha. V zastavanom
tizemi dominuje, podobne ako v Cunove, zelefi rodinnych domov 40 ha a z celkovych asi
56 ha zelene je 10 % ostatna zelen opustenych a zarastajucich lokalit. Plochy mimo zasta-
vaného tuzemia maju prevazne polnohospodarsky charakter.

Koeficient zelene izemia je 0,2 a pre zastavané tizemie 0,5.

MC Petrzalka

Mestska cast Petrzalka sa nachadza na pravom brehu Dunaja, ktory ju lemuje na severe aj
vychode, na juhu hrani¢i s MC Jarovce a zépadnt hranicu tvori $tétna hranica s Raktiskou
republikou. Dominantnou kategériu zelene st lesy — 631 ha, okrem sidliskovej zelene, kto-
ra sa nachadza v zastavanom tzemi je to ochranna zelen - 171 ha, ostatnd zelen - 161 ha
a zelen polnohospodarskej krajiny — 56 ha. Najvyraznejsou zlozkou zelene v zastavanom
uzemi, aj vzhladom na charakter tizemia a jeho vysoku zastavanost, tvori zelen sidlisk —
216 ha, vyrazne st zastipené aj lesné plochy — 205 ha a arealova zelen so 130 ha. Parkov
a sadovnicky upravenych ploch je 40 ha. Dolezitou zlozkou v mestskej Casti Petrzalka je aj
zelen Sportovisk, ktord zabera plochu 36 ha.
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Koeficient zelene tizemia je 0,5 a pre zastavané tizemie 0,5.

MC Rusovce

Rusovce sa nachddzajti medzi Jarovcami a Cunovom, ich juhozdpadnti hranicu tvorf $tét-
na hranica s Rakuskou republikou a severovychodnu tvori Dunaj. Najdominantnej$ou
kategoriou zelene tu su, podobne ako v ostatnych mestskych ¢astiach okresu Bratislava V,
lesy 378 ha a zelen rodinnych domov 72 ha. V zastavanom tzemi dominuje zelen rodin-
nych domov - 70 ha a parkova zelen - 14 ha, ktord je prevazne viazana na Rusovsky park
v areali narodnej kultirnej pamiatky kastiela v Rusovciach. Nachadza sa tu aj nezanedba-
telna plocha aredlovej zelene, ktora zabera 8 ha.

Koeficient zelene tizemia je 0,3 a pre zastavané tizemie 0,5.

Prehlad porovnania mestskych casti okresu Bratislava V z pohladu zasttipenia kategorii
zelene poskytuje tabulka 7.12 (celé hodnotené uzemie okresu), tabulka 7.13, graf 7.5 (za-
stavané uzemie okresu) a tabulka 7.14 (podiel zelene mimo zastavaného tizemia okresu).
Celkovo ma okres Bratislava V vyznamny podiel lesnych ploch a zelene polnohospodar-
skej krajiny, kedze tri z jej Styroch mestskych casti tvoria vidiecke sidla s vyznamnym po-
dielom prave polnohospodarskej krajiny. Kedze v MC Petrzalka sa nachddza jedno z naj-
vacsich sidlisk v Eurdpe, aj podiel sidliskovej zelene je tu v zastavanom tzemi celého
rieSeného izemia najvys$si. Co sa tyka napriklad aj arealovej zelene, prave v Petrzalke je
zo véetkych MC okresu Bratislava V najvyssi. Je tu najvys$i podiel aj parkovych objektov,
ktoré v podstate v ostatnych mestskych castiach absentujt, az na Rusovce, kde sa nachadza
v st¢asnosti malo vyuzivany areal parku pri kastieli v Rusovciach s obrovskym potencia-
lom s celomestskym, az regionalnym vyznamom. Vzhladom na charakter krajiny a podiel
zelene, ako je popisované vyssie, nachadza sa tu mnozstvo priestorov pre uzemné rezervy
dalsieho mestského rozvoja, kde treba klast doraz na zachovanie ¢o mozno najvyssieho
podielu zelene (minimalne 60 %) s dorazom na tvorbu verejne pristupnej zelene.

Vymera [ha]
= %
3 s 3 g
=) o N 1S
= 3 N >
‘. S § s 2
Kategoria Q = v &
arealova zelen 19,2 2,8 135,9 25,6
cintoriny 0,4 0,8 2,5 0,8

lesy; lesoparky a plochy s charakterom lesa 382,0 205,5 631,1 377,6
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Vymera [ha]
= %
3 s 3 :
=) > N 1<)
= <) S X
L, . = § 1YY =
Kategoria 0 ~ A ~
ochranna zelen 79,3 83,7 170,6 71,5
ostatné plochy zelene 16,5 21,8 160,8 18,1
park 24,4 14,4
sadovnicky upravend plocha 3,0 0,5 16,5 2,5
sidliskova zelen 0 0 215,9 0
zelen bytovych domov (sukromnd a verejna) 0 0,9 6,6 0,8
zelen polnohospodarskej krajiny 23,5 54,0 55,5 54,5
zelen rodinnych domov 28,5 42,3 10,1 72,0
zelen Sportovisk 5,8 14 36,0 1,7
zelen zahradkarskych a chatovych lokalit 12,8 6,2 17,0 8,5
Spolu 570,9 419,8 1482,9 648,2
Tabulka 7.12: Stav zelene v vizemi okresu Bratislava V
Vymera [ha]
= S
S 3 = 2
=) > N <)
= I S @?
- S 8 S 3
Kategoria O 3 & &
aredlova zelen 2,4 1,9 129,9 8,2
cintoriny 0,4 0,8 2,0 0,8
lesy; lesoparky a plochy s charakterom lesa 1,9 0 205,2 2,7
ochranna zelen 0,7 1,5 91,1 5,7
ostatné plochy zelene 6,2 5,7 81,6 4,9
park 0 0 24,4 14,4
sadovnicky upravend plocha 3,0 0,5 16,1 2,1
sidliskova zelen 0 0 215,9 0
zelen bytovych domov (sukromnd a verejna) 0 0,9 6,6 0,8
zelen polnohospodarskej krajiny 0 0,8 23,1 1,1
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Vymera [ha]
= 8
3 s 3 g
=) o N 1S
= (=) ~ P
3 8 3 3
Kategéria 0 = & [~
zelen rodinnych domov 26,6 40,4 10,0 70,2
zelen $portovisk 2,2 1,4 36,0 1,7
zelen zahradkarskych a chatovych lokalit 0 2,4 14,5 42
Spolu 43,4 56,3 856,5 116,9
Tabulka 7.13: Stav zelene v zastavanom tizemi okresu Bratislava V
Vymera [ha]
= 8
S 3 = 2
S - N S
= e S @
- S 3 ) 5
Kategoria 0 = & &
aredlova zelen 16,7 0,9 6,0 17,4
cintoriny 0 0 0,5 0
lesy; lesoparky a plochy s charakterom lesa 380,1 2055 4259 3749
ochranna zelen 78,6 82,1 79,6 65,8
ostatné plochy zelene 10,2 16,0 79,2 13,2
sadovnicky upravena plocha 0 0 0,4 0,4
zelen bytovych domov (sukromna a verejna) 0 0 0 0
zelen polnohospodarskej krajiny 23,5 53,2 32,4 53,4
zelen rodinnych domov 2,0 1,9 0 1,8
zelen $portovisk 3,6 0 0 0
zelen zahradkarskych a chatovych lokalit 12,8 38 2,4 43
Spolu 527,5 363,5 626,4 531,3

Tabulka 7.14: Stav zelene v nezastavanom tizem{ okresu Bratislava V
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Graf 7.5: Zastupenie kategorii zelene v zastavanom tizemi okresu Bratislava V
Z hladiska dostupnosti je zastavané tizemie mestskych casti v okrese Bratislava V mozné

hodnotit vo viacerych trovniach podla jednotlivych kategérii zelene. Dostupnost na zak-
lade spadu 300 m a 700 m parkov a lesoparkov ilustruje obrazok 7.12. Tu je vidiet plochy
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s nedostatkom kategdrie zelene v okrajovych (zdpadnej a vychodnej) castiach Petrzalky Iné je to pri pohlade na obrazok 7.13, kde sme hodnotili aj dostupnost verejne pristupnej
a v podstate zastavanych tizemi MC Jarovce a Cunovo, kedZe tu tto kategéria zelene ab- zelene lesov. Takto nam s nedostatkom dostupnej zelene vychadza juh, resp. juhozapad
sentuje. zastavaného uzemia Petrzalky, kedZe na bezprostrednom styku vsetkych hodnotenych

mestskych casti sa vyskytuju plochy s lesnym charakterom.

() HRANICA MESTA BRATISLAVA

] HRANICA OKRESU (C) HRANICA MESTA BRATISLAVA
A ] MESTSKA GAsT A ] HRANICA OKRESU
0 2000 4000 M () DOSTUPNOST 700M (LESOPARK, PARK) [ MESTSKA CasT
L l I BRATISLAVAV () D0STUPNOST 300M (LESOPARK, PARK) 0 2000 4000M 2] DoSTUPNOST 700M
: ! ! BRATISLAVAV ) oosTupNosT 300M

Obrdzok 7.12: Dostupnost parkov a lesoparkov v okrese Bratislava V

Obrdzok 7.13: Dostupnost parkov, lesov a cintorinov v okrese Bratislava V
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() HRANICA MESTA BRATISLAVA

A ) HRANICA DKRESU
A ) MESTSKA EAst
0 2000 4000 M () posTuPNOST 700M
| | | BRATISLAVA V ) DoSTUPNOST 300M

Obrdzok 7.14: Dostupnost parkov, lesov, cintorinov, $portovisk a TTP v okrese Bratislava V
Podobne dostupnost zelene ilustruje obrazok 7.14, kde sme k analyze pridali plochy $por-

tovisk a TTP vyuzivané pre kratkodobt rekreaciu. Takto je pohlad na zastipenie kategorii
zelene pomerne vyrovnany, avsak ide o zelen, ktora je v roznych kvalitativnych trovniach.
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Komparicia okresov a mestskych casti

Celkovo je v rieSenom uzemi identifikovanych takmer 19 300 ha zelene (tabulka 7.15),
z ktorej dominuju plochy s lesnym charakterom. To je zapri¢inené najma charakterom
truktury krajinnej pokryvky s vyznamnym zastipenim prave lesa. To vychadza z pri-
rodnych danosti izemia a pritomnosti Dunaja so svojimi luznymi lesmi a Malych Karpat.
Okrem okresu Bratislava I v podstate vSetky okresy prechadzaji viac-menej do prirodné-
ho prostredia. Najviac takychto ploch aj vzhladom na velkost jednotlivych okresov nacha-
dzame v okrese Bratislava IV. Vetky kategdrie zelene su vyssie uvedené po jednotlivych
mestskych castiach a sumarne za okresy ich uvadzame podla tizemi v tabulke 7.15, s dora-
zom na zastavané uzemie v tabulke 7.16.

Vymera [ha]

~ = = B >

g 2 g g g

s s S s S

= = = = =

— S - — N

. N N N N N

Kategoria Q = = Q )
aredlova zelen 34,0 952,8 389,1 243,2 183,5
botanické zahrady; zoologické zahrady 75,1
cintoriny 17,3 25,8 2,2 25,4 4,4
lesy; lesoparky a plochy
s charakterom lesa 54,7 1160,1 3244,6 35748 1596,3
ochranna zelen 22,5 4354 172,5 324,9 405,1
ostatné plochy zelene 14,6 335,6 376,0 508,5 217,2
park 16,0 16,4 9,6 5,6 38,8
sadovnicky upravena plocha 20,8 61,3 30,9 19,3 22,5
sidliskova zelen 2,0 171,8 84,5 162,6 215,9
zelen bytovych domov (sukromna a verejnd) 35,0 35,4 30,9 24,0 8,4
zelen polnohospodarskej krajiny 0 231,3 563,6 480,0 187,6
zelen rodinnych domov 167,6 360,4 315,5 450,0 152,8
zelen $portovisk 0,6 18,2 36,0 32,0 44,9
zelen zahradkarskych a chatovych lokalit 2,7 149,0 239,1 393,2 444
Spolu 388,0 3953,5 5494,6 6318,7 3121,8

Tabulka 7.15: Vymera hodnotenych kategorii zelene v rieSenom tizemi po jednotlivych okresoch
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V zastavanom tzemi jednotlivych okresov (tabulka 7.16) dominuje zelen aredlov a zelen
rodinnych domov. Vyplyva to z charakteru zastavby, vyznamného zastipenia priemysel-
nych arealov a arealov obcianskej vybavenosti v celom rieSenom uzemi. Zelen rodinnych
domov a zelen arealov je najviac zastipena v okresoch Bratislava II, IIT a IV. Vyplyva to
z toho, ze aj podiel verejne pristupnej zelene v jednotlivych okresoch, okrem okresu Brati-
slava I, je niz8i v porovnani so spominanymi kategériami arealovej zelene a zelene rodin-
nych domov. Podiel a zastupenie zelene je medzi okresmi pomerne vyrovnany, vynimajtc
uzemie okresu Bratislava I, ktoré sa nachddza v jadre rieSeného uzemia. Celé ho tvori
zastavané uzemie, obklopené zastavbou okolitych mestskych casti, okrem jeho juznej cas-
ti, ktora hrani¢i s Dunajom. Dominuje tu vSak zlozka parkov v pomere k celkovej ploche
zelene v zastavanom uzemi, ¢o tiez vyplyva z jeho charakteru.

Vymera [ha ]

~ = E 2 -~

g S S g S

= = = = =

= = = = =

— - — — =

. N N S N N

Kategoria Q L) 2] ) 53
aredlova zelen 34,0 518,8 368,8 211,3 142,4
botanické zahrady; zoologické zahrady 0 0 0 75,1 0
cintoriny 17,3 25,8 2,2 18,3 4,0
lesy; lesoparky a plochy
s charakterom lesa 54,7 39,7 12,8 28,2 209,8
ochranna zelen 22,5 179,2 116,8 110,5 99,0
ostatné plochy zelene 14,6 73,5 86,3 170,9 98,5
park 16,0 16,4 9,6 5,6 38,8
sadovnicky upravena plocha 20,8 55,6 29,4 15,2 21,7
sidliskova zelen 2,0 171,8 83,7 162,2 215,9
zelen bytovych domov (sukromna a verejna) 35,0 35,4 29,6 23,1 8,3
zelen polnohospodarskej krajiny 0 3,7 18,2 12,7 25,1
zelen rodinnych domov 167,6 352,7 288,0 423,7 147,1
zelen $portovisk 0,6 18,2 35,7 11,4 41,4
zelen zahradkarskych a chatovych lokalit 2,7 126,3 78,5 137,3 21,2
Spolu 388,0 1617,1 1159,7 14054 1073,1

Tabulka 7.16: Vymera hodnotenych kategorii zelene v zastavanom tizemi po jednotlivych okresoch
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V tabulke 7.17 uvadzame prehlad koeficientov zelene pre jednotlivé mestské casti za celé
ich tizemie. Najvyssi koeficient zelene maju MC Devin 0,9, Nové Mesto a Ra¢a zhodne 0,8.
Najnizs{ koeficient zelene sme zistili v MC Jarovce 0,2, Cunovo a Rusovce zhodne po 0,3.

Vymera Vymera zelene
mestskej casti za celii mestskii  Podiel zelene Koeficient
Mestska cast [ha] Cast [ha] [%] zelene
Cunovo 1862,4 570,9 30,7 0,3
Devin 1 400,7 1245,0 88,9 0,9
Devinska Novd Ves 2421,6 12274 50,7 0,5
Dubravka 864,8 644,7 74,5 0,7
Jarovce 21322 419,8 19,7 0,2
Karlova Ves 1 095,0 719,7 65,7 0,7
Lamac 654,2 405,7 62,0 0,6
Nové Mesto 3748,2 2 960,1 79,0 0,8
Petrzalka 2 865,1 14829 51,8 0,5
Podunajské Biskupice 4247,8 1736,7 40,9 0,4
Raca 2 366,0 1786,0 75,5 0,8
Rusovce 25553 648,2 25,4 0,3
Ruzinov 3971,2 1 806,7 45,5 0,5
Staré Mesto 958,9 388,0 40,5 0,4
Vajnory 13534 748,5 55,3 0,6
Vrakuna 1029,5 410,1 39,8 0,4
Zahorska Bystrica 3229,7 2 076,4 64,3 0,6
Spolu 36 756,1 19 276,6 52,4 0,5

Tabulka 7.17: Podiel zelene v jednotlivych mestskych Castiach

Dolezitym hodnotenym parametrom zelene je koeficient zelene v zastavanom uzemi (ta-
bulka 7.18), ktory ma oproti koeficientu zelene v celom uzemi MC vritane mimo za-
stavaného vypovednej$iu hodnotu a vychadza zo zastipenia zelene v zastavanom uzemi
mestskych casti (graf 7.6). Pre porovnanie s predpokladom koeficientu zelene 0,6 pre eko-
logicky vyvazené sidlo (kapitola 4) tieto hodnoty prekracuje len MC Devin a Zahorska
Bystrica s koeficientom zelene v zastavanom tizemi 0,7 a dosahuje MC Karlova Ves a La-
ma¢. Okrem MC Ruzinov a Staré Mesto, kde je koeficient zelene 0,4, ostatné mestské Casti
dosahuji hodnotu koeficientu zelene 0,5, ¢o je stale pomerne pozitivne. Samozrejme, tre-
ba brat do tivahy, Ze ide o koeficient vypocitany zo vsetkych zistenych kategorii zelene a jej
dostato¢nost, resp. potrebu tvorby, treba konfrontovat aj s jej kvalitativnymi ukazovatelmi,
rozlahlostou jednotlivych ploch a ich dostupnostou s akcentom na jednotlivé kategorie.
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Pre lepsiu predstavu a porovnanie niz$ie uvadzame hodnotenie koeficientu zelene podla
okresov tabulka 7.19 a ich zastavaného tizemia tabulka 7.20. Z nej je vidiet, Ze najlepsie
na tom je zastavané uzemie mestskych casti v okrese Bratislava IV. Tieto udaje su vSak len
obrazné a vzhladom na charakter tizemia ich treba brat s rezervou a nezovseobecnovat.

Vymera Vymera zelene

zastavaného za zastavané

tizemia mestskej  tizemie mestskej  Podiel zelene Koeficient zelene
Mestskad cast’ Casti [ha] Casti [ha] [%] [%]
Cunovo 80,9 43,4 53,7 0,5
Devin 145,6 106,8 73,4 0,7
Devinska Novd Ves 599,9 275,0 45,8 0,5
Dubravka 440,2 238,7 54,2 0,5
Jarovce 103,5 56,3 54,4 0,5
Karlova Ves 661,8 401,9 60,7 0,6
Lamac 281,4 174,6 62,0 0,6
Nové Mesto 1387,1 629,2 45,4 0,5
Petrzalka 15904 856,5 53,9 0,5
Podunajské Biskupice 527,5 278,0 52,7 0,5
Raca 709,8 336,9 47,5 0,5
Rusovce 213,2 116,9 54,8 0,5
Ruzinov 2611,0 1101,8 42,2 0,4
Staré Mesto 958,9 388,0 40,5 0,4
Vajnory 399,9 193,5 48,4 0,5
Vrakuna 431,8 237,2 54,9 0,5
Zahorska Bystrica 319,9 208,5 65,2 0,7
Spolu 11 462,8 5643,2 49,2 0,5

Tabulka 7.18: Podiel zelene v zastavanom tizemi jednotlivych mestskych Casti

Dobrym ukazovatelom potreby zelene v meste je pohlad cez jej najhodnotnejsie kategoérie.
Nizgie v tabulke 7.21 uvadzame prehlad ploch parkovych objektov konfrontovany s potre-
bou parkovych objektov podla poziadaviek parkovych objektov v obytnom tizemi v zmys-
le UPN BA (2007), teda 4 m? na obyvatela v zastavanom tizemi (kapitola 4). Z tabulky
vplyva, ze pokial ide o plo§né zastipenie parkov, v MC Staré Mesto, Vrakuria, Dibravka,
Petrzalka a Rusovce ich je dostatok. Informadcia o nedostatku parkov v mestskych castiach
vyplyva z tabulky 7.21.
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Graf 7.6: Podiel zelene v zastavanom vizemi jednotlivych mestskych casti
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Vymera zastavaného

Vymera zelene za zastavané

Okres tizemia okresu [ha] tizemie okresu [ha] Koeficient zelene
Bratislava I 958,9 388,0 0,4
Bratislava IT 3570,3 1617,1 0,5
Bratislava IIT 2 496,8 1159,7 0,5
Bratislava IV 24489 14054 0,6
Bratislava V 1988,0 1073,1 0,5
Spolu 11 462,8 5643,2 0,5
Tabulka 7.20: Podiel zelene v zastavanom tizemi jednotlivych okresov
Redlny stav parkovych  Potreba parkovych
Ndzov Pocet obyvatelov objektov [ha] objektov [ha]
Bratislava I 42 546 43,3 17,0
Staré Mesto 42 546 43,3 17,0
Bratislava I1 116 669 28,6 46,7
Podunajské Biskupice =~ 22 154 0 8,9
Ruzinov 74 408 16,4 29,8
Vrakuna 20 107 12,3 8,0
Bratislava III 70 641 13,2 28,3
Nové Mesto 40 246 11,9 16,1
Raca 24 419 0,5 9,8
Vajnory 5976 0,8 2,4
Bratislava IV 98 404 33,4 39,4
Devin 1734 0 0,7
Devinska Nova Ves 15817 28,9 6,3
Dubravka 33 740 4,1 13,5
Karlova Ves 33228 0,2 13,3
Lamac 7 457 0 3,0
Zahorska Bystrica 6428 0,2 2,6
Bratislava V 112 688 86,3 45,1
Cunovo 1557 0 0,6
Jarovce 2 580 0 1,0
Petrzalka 104 376 70,8 41,8
Rusovce 4175 15,4 1,7

(Bilancované pre plochy zelene park, lesopark)

Tabulka 7.21: Stav a potreba parkovej zelene v rieSenom tizem
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Na ilustraciu potreby zelene v jednotlivych mestskych castiach a okresoch sme v sulade
s UPN BA (2007) vybrali kritérium poziadavky na zelen v intervale 27 - 45 m? na oby-
vatela (kapitola 4) s dorazom na najhodnotnejsie plochy zelene - parky, lesy, lesoparky,
NDV s charakterom lesa, botanicka a zoologicka zahrada, sadovnicky upravené plochy,
cintoriny. Tak, ako vyplyva z tabulky 7.22, nedostatocné z pohladu zastupenia ploch zele-
ne v zastavanom uzemi st takmer vietky mestské ¢asti, okrem MC Karlova Ves, Cunovo
a Rusovce. V bilancii na okresy vsetky vychadzaju mimo intervalu poziadavky na plochu
zelene na obyvatela.

Zelene

v zastavanom Potreba 27 m?/ Potreba 45 m?/
Nadzov Pocet obyvatelov  iizemi obyv. [ha] obyv. [ha]
Bratislava I 42 546 108,9 114,9 191,5
Staré Mesto 42 546 108,9 114,9 191,5
Bratislava II 116 669 137,5 315,0 525,0
Podunajské Biskupice 22 154 8,9 59,8 99,7
Ruzinov 74 408 93,2 200,9 334,8
Vrakuna 20 107 35,5 54,3 90,5
Bratislava III 70 641 54,0 190,7 317,9
Nové Mesto 40 246 32,3 108,7 181,1
Raca 24 419 12,6 65,9 109,9
Vajnory 5976 91 16,1 26,9
Bratislava IV 98 404 142,4 265,7 442,8
Devin 1734 2,3 4,7 7,8
Devinska Nova Ves 15817 11,5 427 71,2
Dubravka 33 740 11,1 91,1 151,8
Karlova Ves 33228 108,9 89,7 149,5
Lamac 7 457 2,5 20,1 33,6
Zahorska Bystrica 6428 6,1 17,4 28,9
Bratislava V 112 688 274,3 304,3 507,1
Cunovo 1557 5,3 4,2 7,0
Jarovce 2 580 1,2 7,0 11,6
Petrzalka 104 376 247,7 281,8 469,7
Rusovce 4175 20,0 11,3 18,8

Tabulka 7.22: Potreba zelene v zastavanom tizemi jednotlivych okresov a mestskych casti
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Zaujimavym udajom je aj podiel lesnych ploch verejnej zelene (parky, lesy, lesoparky,
NDV s charakterom lesa), resp. zelene v zastavanom tzemi, ktort po mestskych castiach
uvddzame v tabulke 7.23. Udaj o lesnatosti umozuje vytvorit predstavu o moZznostiach
rezervy tvorby a ochrany verejne pristupnej zelene, ktora ma doposial zachovany prirodny
charakter. Kedze zvacsa ide o relativne nizke ¢isla, tento tidaj je relevantny len v mestskych
Castiach Petrzalka, kde lesy zaberaju 13,2 % zastavaného tizemia, Staré Mesto s lesnatostou
5,5% a Vrakuna s 3,3 % lesnatostou. Najma v Petrzalke, a vzhladom na hustotu zastavby aj
v Starom Meste, ide o pomerne velké zasttipenie, ktoré ma pre tvorbu verejnej zelene velky
potencial. Navyse, casto ide o velmi hodnotné spolocenstva, ktoré by mali byt zachované
aj do buducnosti. Z tohto dovodu ich povazujeme za intaktné, teda ,,nedotknutelné® plo-
chy zelene.

Vymera lesov Vymera zastavaného
Mestskad cast v zastavanom tizemi [ha] tizemia [ha] Lesnatost [%]
Cunovo 1,9 80,9 2,38
Devin 1,3 145,6 0,89
Devinska Novd Ves 7,5 599,9 1,25
Dubravka 3,2 440,2 0,72
Jarovce 0 103,5 0
Karlova Ves 13,8 661,8 2,08
Lamac 0,4 281,4 0,16
Nové Mesto 10,2 1387,1 0,73
Petrzalka 205,2 1590,4 12,90
Podunajské Biskupice 0 527,5 0
Raca 1,2 709,8 0,17
Rusovce 2,7 213,2 1,28
Ruzinov 21,5 2611,0 0,82
Staré Mesto 54,7 958,9 5,71
Vajnory 1,4 399,9 0,34
Vrakuna 18,2 431,8 4,22
Zahorska Bystrica 2,1 319,9 0,64
Spolu 345,3 11 462,8 3,01

Tabulka 7.23: Lesnatost zastavaného tizemia v mestskych Castiach rieSeného tizemia
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7.2 Stav stromoradi

Stromoradia predstavuju vyznamny vegetacny prvok v systéme zelene v meste. V riese-
nom tzemi zastupuju ddlezitu a nenahraditelnu formu zelene, ¢i uz vdaka svojej renatura-
liza¢nej a krajinno-architektonickej funkcii, alebo svojim environmentalnym benefitom.
Stromoradia boli identifikované v uli¢nych koridoroch vsetkych mestskych casti riese-
ného tzemia ako linie. Prehlad o rozsahu stromoradi poskytuje tabulka 7.24. Celkovo
bolo zaznamenanych 601 stromoradi v 13 mestskych &astiach, s celkovou dlzkou takmer
100 km. Najrozsiahlejsie su stromoradia v MC Staré Mesto na dizke 28,9 km, MC Ruzinov
na 23,4km a v MC Nové Mesto na dizke 16,3km. To odraza charakter osidlenia, vyvoj
urbanizacie a genézu tvorby prvkov verejnej zelene, resp. uli¢nych koridorov.

Mestskd cast Dika [m] Pocet [linie]
Cunovo 1986,5 8
Devinska Nova Ves 6816 45
Dubravka 370,1 2
Jarovce 1 606,8 11
Karlova Ves 45 1
Lamac 1556,8 8
Nové Mesto 16 271,5 108
Petrzalka 3493,6 26
Raca 3739,5 16
Rusovce 3989,4 20
Ruzinov 23 446,3 132
Staré Mesto 28 877 191
Vajnory 7 495,1 33
Spolu 99 693,6 601

Tabulka 7.24: Bilancia poctu a celkovej dizky stromoradi v jednotlivyich mestskych éastiach

Pokial ide o okresy, najviac stromoradi, ako uvadza tabulka 7.25, sa nachddza v okre-
se Bratislava I - na dlzke 28,9km je 191 stromoradi a v okrese Bratislava III - na dlzke
27,5km je 157 stromoradi. Najmenej v okrese Bratislava IV - na 8,8km je 56 a v okrese
Bratislava V - na 11,1km je 65. Tu sa aj nachddzaji mestské casti s byvalym ruralnym
charakterom, ¢o sa okrem iného odréza aj v stave stromoradi a aleji. Dalsou premennou,
ktora vstupuje do moznosti tvorby a ochrany stromoradi, je aj $irka uli¢nych koridorov,
pritomnost inZinierskych sieti a ich ochrannych pasiem a moznosti technického riesenia
vysadieb v takychto liniach.
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Okres Dika [m] Pocet [linie]
Bratislava I 28 877,0 191
Bratislava II 23 446,3 132
Bratislava ITI 27 506,1 157
Bratislava IV 8787,9 56
Bratislava V 11 076,3 65

Spolu 99 693,6 601

Tabulka 7.25: Bilancia poctu a celkovej dizky stromoradi v okresoch Bratislava I - V

V Starom Meste sme stromoradia identifikovali na nasledujucich uliciach a lokalitach:
29. augusta, Americké namestie, Blumentalska, Bukurestska, Dobrovského, Dobrovicova,
Dobsinského, Dostojevského rad, Dvorakovo nabrezie, Fajnorovo nabrezie, Gajova, Gas-
tanovd, Gondova, Grosslingova, Hlboka cesta, HodZovo namestie, Holekova, Chorvatska,
Jakubovo nam., Karadzi¢ova, Kozia, Kapelna, Krizna, Kycerského, Lazaretska, Lovinské-
ho, Luzicka, Majkova, Medena, Mickiewiczova, Mlynské nivy, Mudronova, Murgasova,
Muzejna, Mytna, Nabrezie arm. gen. L. Svobodu, Ndam. 1. maja, Ndmestie SNP, Ndmestie
Slobody, Palackého, Palisady, Pilarikova, Polna, Postovd, Predstani¢né namestie, Preser-
nova, Pribinova, Pri Habanskom mlyne, Prokopa Velkého, Razusovo nabrezie, Sasinkova,
Sienkiewiczova, Spojnd, Svoradova, Sancové, Skarniclova, Skovrdnéia, Soltésovej, Spital-
ska, Stefanikova, Stefanovicova, Tovérenskd, Vajanského nabrezie, Vazovova, Zdhradnic-
ka, Zadmocka, Zabotova, Zilinskd a Zizkova.

V Novom Meste sme stromoradia identifikovali na uliciach a lokalitach: Budysinska,
Druzstevnd, Jaro$ova, Junacka, Kalinc¢iakova, Kutuzovova, Legerského, Odbojarov, Pio-
nierska, Pri starej pracharni, Prikopova, Racianska, Vajnorska, Sibirska, Thurzova, Mest-
ska, Sadova, Jeséniova, Hlavna a Podkolibska.

V Radi sme stromoradia identifikovali na uliciach a lokalitich: Pekna cesta, Cernockého,
Detvianska a Cachticka.

Vo Vajnoroch sme stromoradia identifikovali na uliciach a lokalitach: Zatureckého, Kon-
cova, Pri struhe, Buzalkova, Sinkovské, Dorasteneckd, Rolnicka, Tibenského, Tomanova,
Pri starom letisku a Rybnic¢na.

V Ruzinove sme stromoradia identifikovali na uliciach a lokalitach: Bajzova, Dohnanyho,

Jégeho, Kosicka, Krizna, Kuliskova, Kupeckého, Kvacalova, Kvetnd, Mierova, Mileti¢ova,
Mliekarenska, Palkovic¢ova, Parickova, Platenicka, PreSovska, Priemyselnd, Prievozska,
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Pristavna, Ruzova dolina, Stodolova, Stikenicka, Svitoplukova, Sumavska, Teslova, Tren-
¢ianska, Trnavskd, Turcéianska, Valcharskd, Velehradskd, Zahradnicka, Zelinarska, Zvo-
lenska.

V ostatnych mestskych castiach sme stromoradia identifikovali na uliciach a lokalitach:
v Devinskej Novej Vsi — Novoveska ulica, Na Grbe, 1. maja, Na vyhliadke, Slovinec, Zave-
terna, Milana Marecka, Jana Ponicana, Pavla Horova, Pod lipovym, Charkovska, Bridlico-
va, Kosatcova, Spadova, Istrijska, Vapencova, Ivana Bukovcana, Eisnerova, Jana Smreka,
Stefana Krélika, v Lamaci - Studenohorska ulica, v Dibravke - Ulica Janka Alexyho, v Ja-
rovciach - Mandlova ulica, Ovocna, v Rusovciach — Héjova ulica, Irkutskd, Balkanska, Pri
gastanovej aleji, Kananefatskd, Severovcov, Auréliova, Firmova a v Cunove - cesta do Cu-
nova, Zahumenna, Na hradzi, Petrzalskd a Kru$panova.

7.3 Priemet funkénych ploch UPN BA (2007)

Na analyzu priemetu funkénych ploch sme porovnavali kategérie zelene analytickej casti
Uzemného generelu zelene s funkénymi plochami UPN BA (2007), ktoré v ich popise
suvisia s kategorizaciou generelu. Uvedeny priemet je prezentovany v tabulke 7.26, ako
porovnanie dvojic kategorii z UPN BA (2007) a generelu zelene. Vzhladom na rozny detail
spracovania a odlisny ciel pristupu kategorizacie ploch je toto porovnanie len informativ-
ne. Ako vyplyva z tabulky 7.26, niektoré kategérie v dvojiciach boli deduktivne korelované
a metodicky sa pristup k nim v oboch dokumentoch logicky nezhoduje. Porovnanie v§ak
ukazuje disproporcie medzi hodnotenymi ukazovatelmi, najméi s dorazom na detail spra-
covania generelu zelene. Napriklad, plochy, ktoré st urc¢ené na polnohospodarsku vyrobu,
¢iuz TTP alebo trvalé kultiry sadov a vinic, sme Cerpali na tcely generelu z aktualneho
LPIS, plochy aredlovej zelene, zahradkarskych a chatovych lokalit z aktualnych podkladov
GIS poskytnutych zad4vatelom, ktoré pocas spracovania UPN BA (2007) neboli k dispo-
zicii, resp. neskor prislo k ich premene. Podobne to plati pre rozne funkéné plochy zastav-
by ¢i obeianskej vybavenosti, ktoré sa v UPN BA (2007) funkéne diferencované a v gene-
reli objektovo diferencované. V priemere je tym prienik vybranych ploch kategérii oboch
dokumentov asi 40 %, ¢o vyplyva aj z rozdielu asi 2-tisic ha zelene, ktorej je v genereli vo
vybranych kategériach identifikovanej viac o 36 %.
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Tabulka 7.26: Priemet funkcnych ploch UPN BA (2007) a kategorii zelene
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8. POHILADOVE HORIZONTY
A VYHLLADOVE BODY

V tvorbe mestskej zelene treba brat do tvahy okrem architektonickych, ekologickych
a environmentalnych principov aj kvalitu vizualnej percepcie krajiny. Vnimanie priestoru
mesta je jednym z dolezitych faktorov pocitu pohody, ¢o v kone¢nom doésledku vytvara
jeho cielovu kvalitu pre samotnych obyvatelov. Poloha Bratislavy a struktara krajiny po-
skytuju v rieSenom uzemi mnozstvo prilezitosti vnimat mesto z roznej perspektivy. Vizu-
alna exponovanost niektorych priestorov volnej krajiny je natolko vyznamna, Ze aj z vnu-
torného prostredia mesta dotvara jeho komplexné vnimanie pozorovatefom. Podobne je
mozné vnimat aj samotné mesto z jeho okrajov. Vdaka vyraznej disekcii reliéfu rieseného
uzemia su rozne Casti mesta vizualne exponované a su integralnou sucastou krajinného
obrazu - krajiny videnej, vhimane;j.

Pri vSeobecnej charakteristike vizualnych vlastnosti krajiny a jej hodnot, ako je krajinny
obraz, charakteristicky vzhlad krajiny a krajinny raz, ¢ize pre potreby definovania hodnot
uzemia je potrebné postupovat v sulade s metodikou pre identifikdciu charakteristického
vzhladu krajiny (senzu JANCURA, et al., 2010).

»Vizudlna atraktivita, krajinny obraz a scenérie krajiny, tak, ako aj ostatné kultiirne eko-
systémové sluzby, patria medzi ekosystémové sluzby s najvyraznejsim podielom subjektivity
pri hodnoteni. Na druhej strane takéto ekosystémové sluzby maju svoju hodnotu a zohrd-
vaju dolezitii ulohu pri motivovani verejnej podpory na ochranu ekosystémov“ (DANIEL
et al., 2012). ,Krajinnd scenéria md dva vyznamy - ako specificky vzhlad krajiny, suvisiaci
s ,ndladou® a aktudlnym pocasim, castou dna, rocnymi obdobiami, charakteristickymi ge-
oklimatickymi pomermi, alebo ako krajinny priestor (scéna), ktory vytvara krajinnu kulisu
priestoru a je spdjany s konkrétnou vyhladovou lokalitou, odkial mézeme krajinu vnimat™
(JANCURA, et al., 2010). To je rozhodujtcim faktorom pre stanovenie atraktivity prostre-
dia a zdoraznenie hodnoty krajiny v jej sirSom zmysle slova.

Na zaklade vyssie uvedeného sme v rieSenom tzemi vyselektovali vyhladové body a hori-
zonty. Vyhladové body uvadzame v tabulke 8.1 a na obrazku 8.1 s ich pracovnym nazvom
a kodovanim, ako je pouzité v mapovych vystupoch: ,,Vykres krajinno-ekologického hodno-
tenia. Krajina a ochrana prirody”.
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Ndzov Oznacenie Mestskd cast
Kralova hora D-1 Devin
Hlavacikova ulica D-2 Karlova Ves
Most SNP D-10 Petrzalka
Tyr$ovo nabrezie D-11 Petrzalka
Stary most D-12 Petrzalka
Most Apollo D-13 Petrzalka
Pristavny most D-14 RuzZinov
Pecna D-15 Petrzalka
Bratislavsky hrad D-16 Staré Mesto
Michalsky most D-17 Staré Mesto
Slavin D-18 Staré Mesto
Straze D-19 Nové Mesto
Kalvaria D-20 Staré Mesto
Devinska Kobyla D-21 Devin
Zeclak D-22 Lama¢
Boky D-23 Zahorska Bystrica
Probostové D-24 Vajnory
Devin D-25 Devin
Ulica Jana Stanislava D-3 Karlova Ves
DIhé diely D-4 Karlova Ves
Ulica Hany Melickovej D-5 Karlova Ves
Ulica Staré Grunty D-6 Karlova Ves
Plachého ulica D-7 Dubravka
Bukové D-8 Dubravka
Most Lafranconi D-9 Staré Mesto

Tabulka 8.1: Vyhladové body identifikované v rieSenom tizemi s prislusnostou k mestskej casti

Vyhladové horizonty boli identifikované na zaklade vyhladovych bodov a zva¢sa v krajine
tvoria vizualnu hranicu vizualne exponovanych priestorov, resp. vnimaného krajinného
segmentu. Celkovo sme identifikovali 16 vyznamnych vyhladovych horizontov a ich po-
Cetnost a prislusnost k mestskej ¢asti uvadzame v tabulke 8.2.
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Mestskd cast Celkovy pocet horizontov prechddzajiicich cez mestskii ast

Devin

Devinska Nova Ves
Dubravka

Karlova Ves

Lamac

Nové Mesto

Raca

— = O\ = N = N DN

Zahorska Bystrica

[
=)

Spolu

Tabulka 8.2: Vyhladové horizonty identifikované v rieSenom tizemi s prislusnostou k mestskej casti
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9. TRENDY OCHRANY ZELENE
V MESTACH

Plocham zelene v urbannom prostredi sa v poslednych rokoch venuje ¢oraz vacsia po-
zornost a tato téma sa stava nielen popularnou, ale meni sa aj pristup k udrzbe ploch, ich
zveladovaniu, v neposlednom rade k ich funkénosti. Najma mesta s vy$$im poctom oby-
vatelov pristupuju k rekonstrukcii zanedbanych objektov a hladaju moznosti pre tvorbu
novych zelenych ploch, ¢i uz priamo v urbannom prostredi, alebo na jeho periférii. Spolu
s problematikou zelene sa v poslednych rokoch stava trendom zahfnat do problematiky
zelenych ploch aj tzv. modré plochy a budovat modrozelent infrastruktaru, ktora v opti-
malnom pripade nadvézuje aj na infrastruktdaru volnej krajiny. To prispieva ku kontinuite
krajiny, ako aj k zvySovaniu biodiverzity miest. Trendy v pristupe k zelenym plocham,
v ochrane a starostlivosti o zelen, sa formuju niekolkymi smermi. Treba spomenut najma
snahy o zvySovanie biodiverzity v mestach, revitalizaciu zelene vratane mokradnych spo-
lo¢enstiev, ktoré v minulosti prave kvoli urbanizmu zanikli. Coraz viac sa hovori o eko-
systémovych sluzbach a dal$ich benefitoch zelene spojenych najmé s environmentalnymi
funkciami zelene a jednozna¢nym pozitivinym efektom na negativne dosledky klimatickej
zmeny a potrebe realizacie adaptac¢nych ¢i mitigacnych opatreni na zmenu klimy. Vsetky
tieto trendy nachddzaju odraz v zmene vnimania zelene a jej funkcnosti a vedu k snahdam
o ekologicky funk¢né planovanie zelene a tvorbu zelenej (modrozelenej) infrastruktury.

Zaroven si viak treba uvedomit, Ze moderné trendy pristupu k zeleni st vo velkej miere
zaloZené najmai na novej terminoldgii, ale samotna funk¢nost zelene sa, samozrejme, ne-
zmenila, moZno si ju iba v sti¢asnosti uvedomujeme viac, ako predtym. Cize dnes hovori-
me prevazne o ekosystémovych sluzbach, ktoré sa delia do viacerych kategorii (produkéné,
regula¢né, podporné, kultirne), no prave tieto sluzby st tizko previazané s plnenim funk-
cii zelene (produkénych, ekologickych, environmentalnych), ktoré su, bez ohladu na po-
uzitu terminoldgiu, predmetom a nastrojom argumentacie pre dolezitost tvorby funkcnej
zelene minimalne v poslednych 50-tich rokoch. Pritom samotny pozitivny vplyv vegetacie
v urbannom prostredi sa nemeni, ¢i hovorime o funkciach zelene, alebo o benefitoch.

V sti¢asnom obdobi, ked sa o zeleni v mestach a jej vyzname Coraz Castejsie hovori aj v st-
vislosti (predovsetkym) s adaptaciou na klimaticki zmenu, mesta na Slovensku vratane
Bratislavy akoby spontanne ¢i automaticky pocituji nedostatok zelenych ploch a nadby-
tok ploch spevnenych. I samotna verejnost sa stavia k zeleni inak, rastu jej poziadavky nie-
len na kvalitu a funkcnost zelene, ale aj na jej kvantitu, a samotné samospravy tak priro-
dzene hladaju miesta pre jej rozvoj. Skor ako teda zacneme riesit trendy a pristupy k zeleni
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v meste, dolezité je uvedomit si, Ze na prvom mieste je zachovanie existujicej zelene, ktora
potom moze sluzit ako zaklad pre jej rozvoj a ktora je vyuzitelna pri budovani modrozele-
nej infrastruktdry. Prave jej budovanie je aktudlnou otazkou prakticky v kazdom vac¢som
meste, o to viac v mestach s vy$sim poctom obyvatelov, resp. vys$ou hustotou obyvatelov.
Stcasnym trendom je hladat priestor pre rozvoj zelene prakticky viade, a tak sa v mestach
¢im dalej vo vacsSej miere stretdvame nielen s obnovou zelene na zastavanych plochach,
ale aj s vegetacnymi strechami obytnych i tcelovych budov, s vertikalnymi zahradami.
Samozrejme, Ze pri su¢asnom budovani funkénych prvkov zelene sa stretdvame i s novy-
mi materidlmi, ktoré sa pouzivajui na vytvorenie prvkov architektiry v ramci budovania
ploch zelene, ako su vodopriepustné spevnené plochy, retenéné nadrze na zadrziavanie
vody a rozne materialy a systémy na efektivne hospodarenie s vodou.

Z toho vyplyva, Ze pri si¢asnom budovani ¢i revitalizacii prvkov zelene sa spajaju mo-
derné trendy budovania zelene s technickymi a technologickymi prvkami. Tym je mozné
dosahovat vacsiu efektivnost pri minimalizacii negativnych vplyvov, s ktorymi je prave
urbanizované prostredie spajané.

Zelené plochy vzdy plnia cely komplex funkcii. Posudzovanie ich samotného vyznamu sa
vzdy opiera najma o prisudenie tej najddlezitejSej funkcie, ktort dany konkrétny prvok
plni, napr. zeleny pas pozdiz cesty plni najmi izola¢nu funkciu, protihlukovi funkciu,
funkciu znizovania prasnosti, to vSak neznamenad, Ze neplni aj dalsie funkcie. Sucasné
trendy pri posudzovani ¢i hodnoteni zelene vSak uz pracuji s vyznamom zelene z hla-
diska plnenia ekosystémovych sluzieb ¢i poskytovania benefitov. V urbannom prostredi
vsak plochy zelene prioritne sliiZia na vytvorenie ¢o najprijemnejsieho prostredia pre jeho
obyvatelov ¢i navstevnikov. Rovnako aj najjednoduchsia definicia ekosystémovych sluzieb
hovori, Ze ,.ekosystémové sluzby si priame a nepriame prispevky ekosystémov k ludskému
blahobytu“ (TEEB, 2010).

Podla FAO (2019) existuje devit spdsobov, ako mestské stromy a lesy prispievaji k zvyso-

vaniu socidlno-ekonomickej a environmentdlnej udrzatelnosti miest:

« stromy mozZu prispiet k zvySeniu miestnej potravinovej a vyzivovej bezpecnosti posky-
tovanim potravy (napr. plodov) na ludsku spotrebu a aj ako krmivo, resp. drevo (napr.
kurenie, varenie);

 stromy zohravaju doleziti tlohu pri zvySovani biodiverzity miest, poskytuju rastlinam
a zivo¢ichom priaznivé prostredie, potravu a ochranu;

» stromy zohravaju dolezitu ulohu aj pri zmiernovani klimatickych zmien, dospely
strom dokdZe rocne absorbovat az 150kg CO,. Stromy v mestach s vysokou tiroviiou
znecistenia tak mozu vylepsit kvalitu ovzdusia;

o strategické umiestnenie stromov v mestach moze pomoct ochladit vzduch o 2 az
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8 °C, tym sa moze znizit efekt mestského ,.tepelného ostrova®

 stromy st vynikajucimi filtrami pre znecistujuce latky a jemné castice v ovzdusi, pohl-
cuju znecistujuce plyny (napr. oxid uholnaty, oxidy dusika, 0zén a sulfoxidy) a filtruja
jemné Castice ako prach, necistoty alebo dym zo vzduchu ich zachytdavanim na listoch
a kore, jediny dospely strom dokaze ro¢ne absorbovat 4,5 kg znecistujucich latok;

« vyskumy ukazuju, ze Zivot v tesnej blizkosti mestskych zelenych ploch a pristup k nim
moze zlepsit fyzické a dusevné zdravie, napriklad znizenim vysokého krvného tlaku
a stresu, ¢o prispieva k blahobytu mestskych spolocenstiev;

« stromy dokazu regulovat vodny rezim a zohravaju klucovu ulohu pri predchddzani
povodniam a znizovani rizika prirodnych katastrof (napr. dospely ihlicnan dokaze
ro¢ne zachytit viac ako 15-tisic litrov vody);

« stromy tiez pomahaju zniZzovat emisie uhlika tym, ze pomahaju Setrit energiu, napr.
spravne umiestnenie stromov okolo budov méze znizit potrebu klimatizacie o 30 %
a znizit ucty za zimné vykurovanie aj o 20 az 50 %;

 mestska krajina s pritomnostou stromov moze zvysit hodnotu nehnutelnosti az o0 20 %
a prilakat potencialnych zaujemcov o investicie, najma v oblasti cestovného ruchu
a podnikania.

9.1 Vyznam urbannej vegetacie pre pocit pohody
(well-being) a zdravie Iudi

Statistiky Organizécie Spojenych ndrodov hovoria, Ze do roku 2030 az 60 % obyvatelstva
bude zit v mestach a do roku 2050 az tri $tvrtiny celosvetovej populacie (UN, DEA, 2018).
Tym, Ze sa populacia stava urbanizovanejsou, narastaju obavy o mozné vplyvy moderné-
ho Zivotného $tylu na zdravie, ako st napriklad dychacie problémy, castejsi vyskyt obezity,
ale aj problémy spojené s dusevnym zdravim (napr. stres). Tento fakt kladie velky dopyt
na zdravé zivotné prostredie, v ktorom sa ludia budi moct rekreovat, oddychnut si a unik-
nut z precivilizovaného mestského hlu¢ného prostredia.

Vhodne upravené zelené plochy v mestach a verejné priestory s pritomnostou vhodnej
vegetacie, prinasaju pridany benefit s pozitivnym vplyvom na ludské zdravie. Zvyseny pri-
stup k prirodnému prostrediu moze podla viacerych stadii priniest potencidlne prinosy
pobytu v prirode (MARUSAKOVA, SALLMANNSHOFER, 2018, JIRICKA-PURRER et
al., 2017, HARTIG et al., 2010, 2014.)

Téme pozitivneho vplyvu prirody na fudské zdravie a pohodu (well-being) sa od 90-tych

rokov venuje ¢oraz viac vedeckych $tudii, mnozstvo z nich je zamerané na komparaciu
»zeleného® (prirodného) a ,, sivého“ (mestského, zastavaného) prostredia. Neustale rastuice-
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mu vyznamu témy vztahu medzi ludskym zdravim a blahobytom, biodiverzitou, ekosysté-
mami a ich sluzbami a klimatickymi zmenami sa dostava pozornosti aj v medzinarodnych
diskusidch a politickych procesoch (BELL et al., 2009). Vyznam mestske]j vegeticie a jej
vplyv na okolie, ako aj obyvatelov, mozno hodnotit z niekolkych zakladnych pohladov
(psychologické, fyziologické, ekologické a socialne benefity). V literatire bolo identifi-
kovanych niekolko kltic¢ovych mechanizmov s benefitmi pritomnosti prirodnych oblasti
a verejnych priestorov s vegetaciou na fudské zdravie, teda tzv. ekosystémovych sluzieb:

o Znizenie hluku, znecistenia ovzdusia, rychlosti vetra, zlepsenie mikroklimatickych
podmienok: zdravotné ucinky vegetdcie su ¢iastocne sposobené znizenym vystavenim
znecistovaniu ovzdusia a hluku spdsobenému dopravou alebo inymi zdrojmi. Velky
podiel zelenych ploch v obytnych zénach zvycajne znamena mensiu preWmavku, ¢im
sa znizuje vystavenie obyvatelov znecisteniu ovzdusia a hluku v interiéroch domo-
vov, ako aj exteriéroch v blizkosti domova. Vegetacia modze lokalne znizovat hladiny
znecistujucich latok ovplyviiovanim disperzie (JANG et al., 2015, TYRVAINEN et al.,
2005). Dlhodobé, ako aj kratkodobé vystavenie sa znecisteniu ovzdusia spdsobenému
dopravou a hlukom st spojené so zhorsenim kardiovaskuldrnych ochoreni (BROOK
et al., 2010).

» ZniZenie stresu, psychologicka a fyziologicka regenerdcia: priklady experimentalnych
studii (TYRVAINEN et al., 2014) uviedli, Ze krétke névstevy parkov, mestskych lesov
alesovzlepsuju naladu, prispievaju k zvy$eniu pozornosti, vitality a posilnuju psychicka
regeneraciu zo stresu. Mozno povedat, Ze existuju vyznamné dokazy o potencialnych
prinosoch kontaktu s prirodou, aby sa zabranilo zdravotnym problémom, ako napr.
chronickému stresu alebo tinave z pozornosti (HARTIG et al., 2014). Travenie ¢asu
v prirodnom prostredi posilnuje schopnost riesenia problémov a kreativitu az o 50 %
(LL, 2018). Dalsia studia zistila, ze v populdcii, ktord Zije v blizkosti stromov a inej
vegetacie sa znizilo riziko imrtia spodsobeného niekolkymi beznymi pric¢inami smrti
(vratane kardiovaskularnych a respira¢nych ochoreni) o 8 az 12 % (CBC News, 2017).
MAAS et al. (2009) skumali, ¢i pritomnost zeleného priestoru (v okruhu do 1 a 3km
od trvalého bydliska rezidentov) mdze zmiernit negativne vplyvy stresovych Zivotnych
udalosti na zdravie a ako pritomnost vegetacie ovplyviuje socidlne kontakty. Vysledky
ukazuju, ze menej zelene v zivotnom prostredi ludi sa zhodovalo s pocitom osamelosti
a s vnimanym nedostatkom socidlnych kontaktov. HANSMANN et al. (2007) hod-
notili regeneracné ucinky navstevy mestského lesa a mestského parku v Ziirichu vo
Svajéiarsku. Respondenti hodnotili prejavy ako bolesti hlavy, Groven stresu a to, ako sa
citili pred a po navsteve verejného priestoru s pritomnostou vegetacie. Pomer zotave-
nia zo stresu bol 87 % a redukcia bolesti hlavy bola 52 %. Pozitivne uc¢inky sa zvysovali
s dlzkou néavitevy, ako aj praktizovanim $portu (napr. jogging, cyklistika, loptové hry)
— tieto aktivity vykazovali podstatne vy$$iu mieru zlepSenia, ako napr. menej namaha-
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vé ¢innosti (prechadzka alebo relaxacia). Obdobné zistenia podporuju predchadzajuci
vyskum o tom, ako zelené plochy podporuji blahobyt (pohodu) a zotavenie zo stresu.
Vysledky dalej ukazuju, ze stresové Zivotné udalosti a pocet zdravotnych tazkosti alebo
vnimaného celkového zdravotného stavu boli vyrazne zmiernené mnozstvom zelené-
ho priestoru. Vysledky s$tudii vplyvu mestskej zelene na dusevné zdravie obyvatelov
dokazuju aj to, Ze zelen ako taka vo vaznych pripadoch nenahradza poradenstvo a me-
dikamentéznu liecbu, ale mohla by byt lacnym sposobom, ako podporit zlepsovanie
dusevného zdravia na drovni celého spolocenstva (LUVAAS, STOLL, 2019).

» Posilnenie imunitného systému prostrednictvom kontaktu s prirodou: Nedavne $tu-
die naznacuju, Ze dospievanie a Zivot v prostrediach bohatych na mikréby moézu znizit
rozvoj alergii, tendenciu stat sa senzibilizovanymi a produkovat protilatky v reakcii
na beznu expoziciu alergénom (FINDLEY etal., 2016, HANSKI et al., 2012). Vyskumni
pracovnici naznacuju, Ze vystavenie $pecifickym mikroorganizmom, ako su tie, ktoré
sa nachadzaju v zelenom prostredi, moze pozitivne ovplyvnit ludskt imunitnd reak-
ciu (napr. alergiu na pel). Vyskumy potvrdili, Ze les a prostredie s vyskytom vegetacie
posobi aj na na$ imunitny systém, ktory je dolezity pri budovani obranyschopnosti
organizmu proti baktériam, virusom aj nadorom. Zname je tiez, Ze stres potlaca imu-
nitu. Vystresovani [udia st ¢asto chori, lebo maju oslabeny imunitny systém (LI, 2018,
MIYAZAKI et al.,, 2018). Navyse existuje mikroorganizmus nachadzajuici sa v pode
— Mycobacterium vaccae, ktorého vdychovanim dochadza k aktivacii neurénov, ktoré
st spojené s nasim imunitnym systémom a povzbudeny imunitny systém na nas po-
sobi tak, Ze sa citime $tastnejsi (SCHLANGER, 2017, University of Colorado, 2017).

» Zvysena fyzicka aktivita a zniZenie miery obezity: Ukdzalo sa, Ze primerana fyzicka
aktivita znizuje naklady na verejné zdravie znizenim rizika fyzickych aj dusevnych
ochorent, ako st koronarne srdcové choroby, diabetes typu 2, depresia a rakovina prs-
nika a hrubého ¢reva (LEE et al., 2012). Stidie uvadzajd, Ze Zivot v blizkosti zele-
nych ploch zvysuje pravdepodobnost ¢astého cvicenia (napr. CALOGIURI, CHRONI,
2014, NEUVONEN et al., 2007).

 Posilnenie socialnych kontaktov: Verejné priestory s vyskytom vegeticie podporuju
socidlne interakcie (MAAS et al., 2009), vo zvySenej miere dochadza aj k interakcidm
medzi roznymi vekovymi kategdriami.

Vyznamnym trendom je mysliet aj na pristup pre osoby so zdravotnym postihnutim
a osobitnymi potrebami, pre ktoré je ¢asto az nemozné dostat sa do prirodného prostre-
dia, aby si mohli vychutnat jeho regeneracné ucinky. ,,Starnutie obyvatelstva zvysuje pocet
ludi s obmedzenim telesného pohybu, pritom poskytnutie moznosti zapojit sa do outdooro-
vych aktivit a spolocenského Zivota je pre ludské zdravie velmi dolezité“ (BAI, 2017). ,,Mnohé
eurdpske krajiny sa dokonca zaviazali dodrZiavat standardné nariadenia OSN pre osoby so
zdravotnym postihnutim, kde zdkladnou filozofiou a zodpovednostou je vybudovat spoloc-
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nost, v ktorej majii ludia so zdravotnym postihnutim podobné prava a moznosti ako ostatni
obéania“ (MARUSAKOVA, SALLMANNSHOFER, 2018).

Kazdy prvok, ktory spristupniuje prirodné prostredie navstevnikom, mozno povazovat
za infrastruktdru. Infradtruktira a vybavenost mozu na druhej strane zvysit atraktivitu
daného prostredia pre nové cielové skupiny, ktoré by takéto prostredie bez tychto zaria-
deni inak nenavstivili. ,, Jednotlivé potreby ndvstevnikov su vsak casto protichodné a infras-
truktira a vybavenost by mali byt prispésobené danej cielovej skupine“ (BERNASCONI,
SCHROFFE, 2008). STEINGRUBE et al. (2015) tak rozlisujt nasledujicu infrastruktaru:

Va

Zakladné poziadavky, ktoré zahfnaju:

oblasti s vyluc¢enou dopravou;
zachranné body;
vodné utvary a vyhlady (ak je to mozné).

Dalsie zariadenia:

o lavicky, stoly, pne stromov, kamenné bloky;

» vybavenost pre moznost odpocinku (lezadla, hojdacie siete);
o pristresky;

o rozhladne, lezecké stromy, atd.

Okolie:

« parkovacie miesta a sanitarne zariadenia;
« nakladanie s odpadmi;

« zdravotnicke (prip. wellness) centra;
 re$tauracie a iné stravovacie zariadenia;

« informacné centra.

Znacenia:

« smerové znacky s vyznacenim atraktivit vratane vzdialenosti;
o turistické trasy a nau¢né chodniky.
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Cestna siet:

« srdznou uroviou obtaznosti;
» bezbariérové chodniky;
« cesty/chodniky s upravenym povrchom (napr. asfalt, $trk, mulc¢).

9.2 Vyznam urbannej vegetacie ako nastroja pre
adaptacné opatrenia na zmenu klimy

Z obsahu textu kapitoly 9.1 vyplyva, Ze environmentalne funkcie vegetacie, teda benefity,
ktoré priamo ovplyviiuju Zivotné prostredie ¢loveka, majui podstatny vyznam pre pocit po-
hody a zdravie [udi. Prave tieto environmentalne benefity sa dnes sklonuju aj v suvislosti
s dal$im trendom, ktory dnes uz vnimame ako samozrejmost pri tvorbe zelene v mestach
a starostlivosti o nu. Na mysli mame environmentalne benefity zelene, ktoré sa spominaju
v ramci problematiky adapta¢nych opatreni na zmenu klimy, resp. mitiga¢nych opatreni,
ktoré (aj ked malym podielom) prispievaju k spomaleniu klimatickej zmeny. K tymto be-
nefitom zaradujeme najma vplyv zelene na teplotu vzduchu a relativnu vlhkost vzduchu,
teda na mikroklimatické ukazovatele.

Vplyv vegetacie na teplotu

Umelé povrchy (chodniky, steny budov, beténové povrchy) situované v v mestskych cas-
tiach odrazaji len malé mnozstvo slne¢ného ziarenia, vacsinu Ziarenia absorbuju. Dosle-
dok toho je, Ze sa silne prehrievaju, a tak zvysuju aj okolitu teplotu prostredia. ,, Zvysovanie
a znizovanie teploty vzduchu ma dopad na ludské zdravie. Ide o castejsie kardiovaskuldrne
ochorenia a dlhsie trvajiice alergie“ (GOMBOSOVA, 2019). Désledkom zvyseného prehrie-
vania povrchov v urbanizovanom prostredi oproti volnej krajine je vznik mestského tepel-
ného ostrova (UHI = urban heat island). Tento pojem bol prvykrdt pouZity v 40. rokoch
minulého storocia a oznacuje vyssiu teplotu vzduchu v meste v porovnani s okolitou krajinou
(obrdzok 9.1). ,,Rozdiely teploty vzduchu sii najvyraznejsie v zdstavbdch s velkym podielom
umelych povrchov (asfalt, beton, atd.). Tie maju odlisné podmienky bilancie Ziarenia ako
okolitd krajina. Princip tepelného ostrova miest spociva v akumuldcii tepla tymito povrchmi
pocas dna a ndsledného postupného uvoliiovania pocas obdobia negativnej bilancie Ziarenia,
t.j. vecer a v noci“ (DANIS et al., 2019).

»Medzi dalsie faktory, ktoré prispievaji k vzniku mestského tepelného ostrova, patri velkd
hustota dopravy v mestdch, emisie z priemyslu a ndsledne vysokd tirover znecistenia ovzdu-
$ia“ (GOMBOSOVA, 2019).
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Vegetacia moze zohravat doleziti tlohu pri mikroklime miest, ale aj budov. Odlisuje sa
to podla makroklimatickych okolnosti, no v kazdom pripade vegetacia dokaze vyznamne
prispiet ku klimatickym podmienkam. ,, Miestnu klimu urcujii atmosférické javy ako Cisté
Ziarenie, advencia a konvencia a geografické faktory, hlavne zemepisnd Sirka, zemepisnd
dizka, nadmorskd vyska, faktory mestskej plochy a struktiiry. Tieto faktory ,stresujii“ atmo-
sférické prvky a formujii mestski mikroklimu“ (WILMERS, 2003).

Odrazené teplo z povrchov budov

S KPSy vegetacie Mestska vegetacia poskytuje
viac tiena, jej bezprostredné
HORUCO okolie je tym chladnejsie
ZNIZENY
- CHALDNEJSIA POCET UMRTI
Oblasti s vegetaciou CAST MESTA 2 PREHRIATIA
v okoll miest si E

chladnejsie

CHLADNEJSIE

Obrézok 9.1: Ukdzka priebehu teploty vzduchu v meste a prilahlom okoli (upravené podla www.c40.0rg)

»Mnoho stidii skiimalo teplotu vzduchu v parkoch a pod stromami. Tvrdia, Ze zelené plochy
mozu byt chladnejsie ako miesta bez zelene. Vysledky analyzy, ktoré zhrnuli tidaje o chla-
diacom efekte parkov ukazujii, Ze park bol v priemere 0 0,94 °C za deri chladnejsi. Studie
na viacerych parkoch naznacuju, zZe vicsie parky so stromami mozu byt pocas dna chladnej-
sie“ (DANIS et al., 2019).

»Kliicovym procesom je evapotranspirdcia, cize proces, pri ktorom rastlina strdca vodu, ktord
sa vo forme pary dostava do atmosféry. Evapotranspirdcia spotrebovdva energiu slnecného
Ziarenia, chladi listy a teplotu vzduchu obklopujiiceho listy. Naopak, nepriepustné mestské
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materidly ako asfalt a beton, ktoré nezachytavajii vodu na odparovanie, rychlo absorbujii
a zadrziavajii teplo zo slnecného Ziarenia. Okrem toho, Ze tienenie stromov ochladzuje vzdu-
ch vyparovanim, pésobi na chladenie atmosféry aj zachytdvanim slnecného Ziarenia a za-
branenim oteplovaniu povrchu zeme. Tento zatieriujiici efekt moze vytvdirat miestne chladné
oblasti pod korunami stromov, ktoré su dolezité v otvorenych priestoroch v mestskej Casti.
Vegetdcia ovplyviiuje aj pohyb vzduchu a vymenu tepla, zdvisi to vsak od typu vegetdcie.
Kryt stromu moéZe udrZat teply vzduch pod korunou, zatial co otvorené trdvnaté pole, kto-
ré je mdlo odolné proti priideniu vzduchu, moézZe podporit chladenie vzduchu konvekciou®
(BOWLER et al.,, 2010).

V mestskom prostredi ma teda prave podiel a forma vegetacie rozhodujuci vplyv na tep-
lotu jednotlivych casti mesta.

Pre podmienky Bratislavy st v ramci dostupnych dat k dispozicii analyzy multispektral-
nych snimok, ktoré zobrazuju teplotné ukazovatele (obrazok 9.2). Zaujimavym udajom je
aj podiel velmi teplych ploch k celkovej rozlohe mestskej casti (obrazok 9.3), na zaklade
ktorého mozno porovnavat jednotlivé ¢asti mesta.

Aj z tohto mozeme vidiet, Ze charakter mestskych ploch vratane mestskej vegetacie ma

pozitivny bioklimaticky efekt. Preto je nutné klast déraz na potrebu jej zachovania, ale
zaroven aj pripadného rozsirovania z pohladu zlep$enia tzv. bioklimatického komfortu.
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Kategérie teploty povrchov podla spdsobu vyuZitia
Il velmi chladné (menej ako 22,7°C)

Il chladné (22,7 °C - 27,2°C)

B mierne teplé (27,3 °C - 31,8 °C)

W teplé (31.9°C - 36,4°C)
vefmi teplé (36.5°C a viac) 25 § 25 e A

Hranica mestskej casti i } - {

Informacny systém katastra nehnutelnosti®, Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky (2018).
© Utvar hlavnej architektky HM SR Bratislavy v spolupraci s Prirodovedeckou fakultkou UK v Bratislave v spolupréci s daldimi
partnermi projektu H2020 RESIN - Klimaticky prispdsobivé mesta a infrastruktdry.

Obrdzok 9.2: Kategorie teploty pozemkov podla spésobu vyuZitia (Informaény systém katastra nehnutelnosti, Urad ge-
odézie kartografie a katastra SR, 2018, dostupné na https://opendata.bratislava.sk/dataset/show/Vektorova-teplotna-ma-

pa-Bratislavy)
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Rusovce

Atlas hodnotenia zranitelnosti a rizik nepriaznivych désledkov
zmeny klimy na Gzemi hlavného mesta SR Bratislavy (2020).

Obrdzok 9.3: Podiel velmi teplych ploch k celkovej rozlohe danej MC normalizovany na stupnici 0 - 1 (Informacny systém
katastra nehnutelnost, Urad geodézie kartografie a katastra SR, 2020, dostupné na https://opendata.bratislava.sk/data-
set/show/Vektorova-teplotna-mapa-Bratislavy)
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Vplyv vegetacie na relativnu vlhkost vzduchu

Relativna (alebo pomerna) vlhkost vzduchu je absolitna vlhkost vzduchu vydelena vlh-
kostou nasytenych vodnych par (teda maximalnym mnozstvom vodnych par) pri rovna-
kej teplote v rovnakom objeme (absolutna vlhkost vzduchu predstavuje mnozstvo vodne;
pary v gramoch v 1 m3 vzduchu). Relativna vlhkost vzduchu ma opa¢ny chod ako teplota
vzduchu. Hodnoty relativnej vlhkosti vzduchu zavisia nielen od teploty, ale tiez od ob-
la¢nosti a pohyblivych procesov v atmosfére. Zmeny relativnej vlhkosti pocas roka st
pre niziny a stredné polohy charakteristické nizkymi hodnotami v jarnom obdobi (april,
ma4j). V tomto obdobi rychlo narasta teplota vzduchu vdaka slne¢nému Ziareniu a frek-
ventovanym prilivom chladného vzduchu zo severozapadu (zvysena cirkula¢nd ¢innost).
Maximalne hodnoty st v zimnom obdobi (najvyssie v decembri). Taktiez aj tien vytvo-
reny drevinami, vzhladom na svoj vplyv na teplotu vzduchu a pddy, ovplyviuje hodnoty
relativnej vlhkosti vzduchu. V poraste je tak mozné pozorovat podstatne vacsiu relativnu
vlhkost, ako v jeho okolitom prostredi (PETRIK et al.,, 1986, OPALKA, 2019).

Vyznam pre mitigacné a adaptacné opatrenia na zmenu klimy

Prave environmentélne benefity, ktoré mestska zelen zabezpecuje vo vztahu k zlep$eniu
mikroklimatickych podmienok, st predpokladom pre tvorbu tc¢innych opatreni, ktorymi
mozeme do istej miery predchadzat (znizovat) vplyvu ¢loveka na zmenu klimy, resp. sa
na zmenené podmienky adaptovat. Pozitivny u¢inok mestskej zelene na mikroklimu mes-
ta, najma jej chladiaci efekt, ktory sa prejavuje aktivnym znizZovanim teploty v oblastiach
so vzrastlou zelenou, mozeme povazovat aj za jednu z najdolezitejsich ekosystémovych
sluzieb, ktoré mestska vegetacia plni. Samotny chladiaci efekt, i ked vzdy zalezi od kon-
krétnych vlastnosti samotného prvku zelene, sa da premietnut aj do fyzikalnych paramet-
rov, ktoré je mozné vyjadrit aj po financnej stranke. Za orienta¢ny udaj moZeme povazo-
vat vy¢islent hodnotu tzv. chladiaceho vykonu podla POKORNEHO (2016), ktory ¢ini
priblizne 3,5 kWh/m?*/letny den. Takto je mozné stanovit priblizny celkovy vykon stromov
v meste podla ich rozlohy. Samozrejme, Ze o opa¢nom efekte vegetdcie musime uvazovat
v zimnom obdobi, ked vegetacia do urcitej miery vyrovnava zaporné teploty a prostredie,
naopak, otepluje.

Globalna zmena klimy v§ak ma okrem extrémnych horucav ¢i sucha aj daldie prejavy,
napr. privalové dazde, extrémne ndrazy vetra pri burkovej ¢innosti a v buducnosti mu-
sime ratat aj s javmi, ktoré sa v nasich zemepisnych Sirkach doteraz nevyskytovali, resp.
frekvencia ich vyskytu bola minimalna (napr. tornada). Tu treba konstatovat, Ze rieSenie
tychto vplyvov pomocou vegetaénych uprav nie je aktualne, resp. zmiernenie tychto pre-
javov pomocou vegetacie je minimalne. Lenze pomocou dal$ich opatreni, ktoré mozu su-
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visiet s budovanim, ¢i rekonstrukciou prvkov zelene, je mozné aj pri zachytavani zrazok,
resp. ich vsakovani dosiahnut isté efekty, ktoré vsak pre extrémne zrazky nebudu velmi
vyznamné, no mozu prispiet k lepsiemu hospodareniu s vodou v meste. V tejto stvislosti
sa medzi benefity zelenych ploch moze zapocitat intercepcna schopnost rastlin a v sucas-
nosti nanajvy$ aktualnou témou je aj rieSenie priepustnosti ploch v mestskom prostredi.

Intercepcia je zadrziavanie dazdovej vody na povrchu rastlin. ORENAK et al. (2018) sta-
novoval vlesnom prostredi mieru intercepcie na zaklade merania thrnov zrazok v rokoch
2007 - 2011 v podkorunovom priestore, ¢o je vhodny komparativny spdsob aj pre sta-
novenie tohto benefitu v porastoch stromov v mestskom prostredi. Takto boli stanovené
priemerné hodnoty intercepcie, podla miest odberov: v porastovej medzere 27 %, v zéne
odkvapu z kortn 20 %, v mieste pri kmeni 63 % zo zrazok na volnej ploche. Priemerna
hodnota intercepcie z jednotlivych miest merania bola na trovni 37 %. Z merania sa po-
tvrdil vyznamny vplyv korunového priestoru sledovaného porastu na variabilitu v prepus-
tani zrazok aj na relativne malom plo§nom tzemi.

Zaujimavym prikladom spdsobu urcenia benefitov ploch vegetacie na zaklade bodovych
vegetacnych prvkov je praca zamerana na kvantifikaciu vody zadrzanej v korunach stro-
mov. Ide o $tudiu vykonanu na zdklade dat z inventarizacie asi 30-tisic stromov v Santa
Monice v Kalifornii. ,Bolo vypocitané, zZe rocny objem zadrzZanej vody je priblizne 190 000
m3, ¢o v ndkladoch na stocné a povodriovii ochranu zodpovedd sume 110 890 doldrov, teda
necelé 4 doldre na strom“ (XIAO, MCPHERSON, 2003).

Dolezita ulohu v intercepénom procese zohrava aj rozlozenie zrazok v priebehu roka.
Uvedend hodnota zachytenych zrazok je len orienta¢nd, v privalovych a burkovych si-
tudcidch je miera intercepcie imerne znizena mnozstvom padnutych zrazok v kratkom
¢asovom obdobi. Vypocet intercepcie i jej hodnoty ako regula¢nej ekosystémovej sluzby je
v podmienkach mesta zlozity, pretoze kazdy druh dreviny m4 ina kapacitu pre zadrzanie
vody v korune.

Pri hospodareni s vodou v mestach ide primarne o funkciu ploch zadrziavat a absorbovat
vodu zo zrazkovej ¢innosti, a tak predchadzat zvysujicim sa narokom na dazdovu kana-
lizaciu, no zadrziavanie vody je dolezité aj pre jej vyuzitie v obdobiach sucha, ktoré sa
v podmienkach klimatickej zmeny enormne predlzuju a jej vplyvy su evidentné aj v pod-
mienkach Bratislavy, ktora je v poslednych rokoch postihovana obdobiami sucha. V prie-
behu klimatickej zmeny, ktort v tychto rokoch velmi intenzivne pocitujeme, sa dazdové
situdcie rozlozili do kratkych, od seba vzdialenych obdobi. Suché jarné obdobie (februar
— april), ktoré ma za nasledok preschnutie pddy natolko, Ze nie je schopna absorbovat
vacsie mnozstvo vody, sposobuje neschopnost ploch zachytit nadmerné mnozstvo inten-

168



Uzemn}'f generel zelene
hlavného mesta Bratislavy

zivnych zrazok koncom jari (m4dj - jun). Uvedené sa opakuje v letnom obdobi, ktoré je
v poslednych rokoch extrémne teplé a suché s ojedinelym vyskytom zrazok. Tie aj v lete
prichadzaju, vyskytuju sa vo forme intenzivnych lejakov s kritickou hodnotou nad 30 mm
uhrn za menej ako 30 minut. Uvedené zapric¢inuje velky jednorazovy napor na dazdovu
kanalizaciu, tym vznik lokdlnych povodni a v konecnom désledku aj tak odvedenie vset-
kej vody mimo ekosystému mesta. Takto sa pripravujeme o mnozstvo vody, ktoré moze
sluzit vegetacii, resp. pozitivne ovplyviiovat mezoklimu mesta.

»Postidenie schopnosti mesta z hladiska potencidlu absorbovat vodu sa tyka nielen vegetac-
nych formdcii (vratane travnatych ploch) a ich kvality a kvality podnych viastnosti, no najmd
zastavanych ploch, ktoré moZeme z pohladu priepustnosti rozdelit na budovy, komunikdcie
a spevnené plochy. Budovy, najmd rozsiahle stavby bytovych domov zaberajii nemalii cast
ploch v meste a vsetka dazdovd voda, ktord padne na ich strechy je ndsledne odkanalizo-
vand. Pritom drvivad vicsina bytovych domov md ploché strechy, idedlne na realizdciu tzv.
stresnej zelene. Tuito je mozné realizovat takmer pri vetkych stavbdch. Po postideni ndrokov
na statiku objektov je len potrebné vybrat adekvdtne riesenie. Dnes pozndme riesenia stresnej
extenzivnej zelene, ktorej ndroky na statiku objektu pri plnom nasyteni vodou nepresahujii
80kg/ m’. Pri rekonstrukcidch stresnych konstrukcii je preto dolezité dbat na tento faktor
zastaveného tizemia mat medzi prioritami rieSenie stresnej zelene, ktord okrem zachytenia
dazdovej vody spomaluje odtokovii vinu po intenzivnej zrdzke, ma pozitivny vplyv na te-
pelnii bilanciu celej stavby a prispieva k predlZeniu Zivotnosti samotnej stresnej izoldcie*
(DANIS et al., 2019).

,Co sa tyka komunikdcii a spevnenych ploch je potrebné venovat pozornost vymene povrchov
najmd statickej dopravy a pesich komunikdcii za priepustné pre dazdovii vodu. Pri planova-
ni a projektovani povrchov pre nemotorovii dopravu treba zvazit cielovii skupinu uzivatelov
a moznosti vyuZitia aj pre in-line i iné sportovo-rekreacné ticely a povrch tomu prisposobit,
Co znamend pouzivanie liatych priepustnych materidlov, ako napriklad priepustny asfalt,
priepustny beton Ci Zivicou viazané systémy. Priepustnost povrchov je potrebné prioritne rie-
$it uz v projektovej priprave“ (DANIS et al., 2019).

Priepustnost ploch v meste nie je len funkciou pouzitého povrchu, ale aj priepustnos-
ti podlozia. Z tohto pohladu je v Bratislave rozdielna situacia podla hydrogeologickych
podmienok uzemia. Z tohto dévodu je vhodné, aby pri predprojektovej priprave, alebo
samotnom projekte novych krajinno-architektonickych zamerov, bolo sucastou analytic-
kej casti aj hydrogeologické postudenie rieSeného tizemia. Priepustnost ploch v Bratislave
pribliZuje obrazok 9.4.
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»V lokalitich so zhorSenou priepustnostou pre dazdovii vodu, kde je podloZie taZsie prie-
pustné az nepriepustné, je pri projektovej priprave a zmendch vyuZivania jednotlivych ploch
potrebné zvdZit aj doplnkové moznosti zachytdvania a recykldcie dazdovej vody, napr. systé-
mami podzemnych retencnych nddrzi, dazdovymi zdhradami, bioretencnymi vodnymi plo-
chami a pod. Pre tento ticel je mozné vyuzit aj uz vytvorené odvodriovacie zberné Zlaby, ktoré
je mozné pomerne jednoducho vyuzit pre zdsobovanie takychto retencnych prvkov. Tieto je
mozné lokalizovat za nizke zriadovacie ndklady uz do sucasnych ploch zelene. Povrchom
takychto bioretencnych opatreni moZe byt, samozrejme, vodnd hladina, ale kde to z hladiska
vodnej bilancie nebude mozné, tak formy ,,dazdovych zahrad“ so sadovnickou tipravou ale-
bo kamenné drendzne zdsypy sii vhodnym variantom* (DANIS et al., 2019).
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9.3 Dalsie ekologické a environmentalne benefity
urbannej vegetacie

Medzi dalsie vyznamné benefity zelene mdzeme zahrnut cely rad funkcii, ktoré zelen
v meste plni, resp. cely rad ekosystémovych sluzieb, ktoré v zmysle Katalégu ekosystémo-
vych sluzieb Slovenska (MEDERLY, CERNECKY et al., 2019) zaradujeme medzi zésobo-
vacie (produké¢né) sluzby, alebo regula¢né a podporné sluzby.

»K najzavaznejsim problémom Zivota v mestdach mozno zaradit vysoku tiroven stresu a vy-
sokui uroven znecistenia ovzdusia, ktoré sposobujii mnoZstvo zdravotnych problémov, ako
napr. psychologické ochorenia, astmu, cukrovku, obezitu, srdcovo-cievne ochorenia a nie-
ktoré druhy rakoviny. Podla sprdavy Svetovej zdravotnickej organizdcie (WHO) z roku 2017,
»mestsky zeleny priestor mad pozitivne zdravotné, socidlne a environmentdlne vplyvy pre
vsetky vekové skupiny obyvatelstva. Z tohto dévodu sa ,ekologizdicia® miest, ktord tak pred-
stavuje prirodzeny a lacny spdsob prekonania vyssie spomenutych problémov, stava témou,
na ktorti reagujui urbanisti“ (CICEA, PIRLOGEA, 2011). Da sa povedat, Ze mestsky zele-
ny priestor sa povazuje za kluc¢ovy faktor trvalo udrzatelnych mestskych praktik v ramci
celosvetovych politickych dokumentov (GOMEZ, SALVADOR, 2006, BENGSTON et al.,
2004).

Ekosystémové sluzby mestskej zelene sa casto ignoruju kvoli ich nezndmej penaznej
hodnote, enumeracia ekonomickych benefitov sa vSak coraz castejsie objavuje v roznych
studiach. Na zaklade stidie WANG et al. (2018), ktora analyzovala $trukturalne charak-
teristiky stromov v mestskej zeleni mesta Dalian v SV Cine a venovala sa aj odhadu pe-
naznej hodnoty $trukturdlnych a funkénych vyhod stromov, a kde bolo analyzovanych
57 699 stromov 28 druhov stromov, bola vy¢islena rocna funkéna hodnota vyhod (slu-
zieb) na urovni 4,9 miliéna USD a pomer prospechu a nakladov bol stanoveny na 3,2 :
1. Najvicsie prinosy suviseli s usporami energie (1,7 miliéna dolarov, 29 doldrov/strom)
a hodnotou majetku (1,5 miliéna dolarov, 25 dolarov/strom). Benefity zo zniZenia ¢istého
uhlika boli vy¢islené na 935 205 dolarov, 16 doldrov za strom. Vyhody prinieslo aj zlepSe-
nie kvality ovzdusia (381 088 dolarov, 7 dolarov/strom) a odtok dazdovej vody (459 457
dolarov, 8 doldrov/strom). Studia ukazuje, Ze vyhody plyntice z mestskej vegetacie nésob-
ne prekracuju naklady.

172



Uzemn}'f generel zelene
hlavného mesta Bratislavy

Zachytavanie uhlika

»Urbdnna vegetdcia kvoli svojmu relativne nizkemu porastu stromov typicky ukladd v stro-
moch menej uhlika na hektdar (25,1 tC/ha) ako lesné porasty (53,5 tC/ha). Odhadované
hrubé absorpcie mestskych stromov na hektdr su 0,8 tC/ha/rok, teda 0,3 kgC/m?’ priestoru
pokrytého stromovou vegetdciou a sti tiez zvycajne niZsie ako v lesnych porastoch® (BIRD-
SEY, 1996).

Zachytavanie $kodlivin z ovzdusia
(CO,, CO,NO,, SO,, O,, PM10, PM2,5)

Zaujimavym nastrojom na ur¢ovanie benefitov bodovych vegeta¢nych prvkoch je softwa-
re vyvijany v USA pod vedenim US Forest Service s nazvom i-Tree. Umoznuje vypocet en-
vironmentélnych benefitov z pohladu odstranovania skodlivych polutantov z ovzdusia pri
stromoch na drovni jedinca, skupiny, pripadne celého spolocenstva. Konkrétne ide o od-
straiiovanie nasledujucich latok: CO, NO,, SO,, O3, PM10. Vystupom tohto programu je
mnozstvo odstranenych polutantov, z toho odvodeny ro¢ny penazny prinos, informacie
o listovej ploche, celkovej listovej biomase a mnozstve ulozeného uhlika v biomase hodno-
tenych jedincov. Medzi vstupné tidaje stromov patria okrem iného dendrometrické udaje,
kvalitativne udaje, ako napr. odumreté ¢asti koruny a udaje o svetelnej expozicii koruny.
Stcastou potrebnych vstupnych tdajov je informacia o znecisteni prostredia polutantmi,
udaje su teda ziskavané spitne. Tento program je okrem USA pouzivany aj v niektorych
krajindch Eurépy (Taliansko, Velka Britania, Spanielsko) (Hudeckovd, 2012). Vychédzajuc
z vedeckych analyz impaktu $kodlivin a ich absorpcie stromami je efekt ¢istenia vzduchu
ako ekosystémovej sluzby nasledujuci:

a. zachytdvanie CO, na trovni 0,1926kg/m?*/rok (MC ALINEY, 1993);
b. zachytavanie O, na trovni 0,007048kg/m*/rok (ZAPLETAL, 2019);
c. zachytavanie CO na urovni 0,00034kg/m2/ rok;

d. zachytavanie NO, na trovni 0,00124kg/m?/rok;

e. zachytavanie SO, na Girovni 0,00109kg/m?/rok;

f. zachytdvanie PM10 na Grovni 0,00283kg/m?/rok;

g. achytdvanie PM2,5 na tGrovni 0,000736kg/m?/rok (NOWAK, 1994).
Produkcia kyslika

Jednym z pozitivnych efektov vegetacie je aj produkcia kyslika. Spominame ju aj preto, lebo
nie je povazovana za primarny benefit vegetacie, kedZe stromy najmi v no¢nych hodinach
kyslik opét spotrebuvaju. Pri hodnoteni efektov vegetacie je vSak aj tento idaj zaujimavy a je
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potrebné si uvedomit, Ze jeden z plynov najpodstatnejsich pre Zivot na Zemi sa produkuje aj
v mestskych ekosystémoch. V priemere jeden dospely strom kazdoroc¢ne vyprodukuje takmer
260 kilogramov kyslika. Dva takéto stromy dokazu poskytnut dostatok kyslika pre stvor¢lenna
rodinu (Kanada pre Zivotné prostredie). Na zdklade tychto tdajov a v zmysle stutdie NOWAK
(2007) sa produkcia kyslika da odhadnut na priblizne 2,3kg O2/m?/rok v poraste stromov.

Biodiverzita a moznosti jej podpory v urbannom prostredi

K najdiskutovanejsim témam rozvoja urbanizmu v obdobi poslednych desatro¢i nepo-
chybne patri aj problematika zachovania a podpory biodiverzity v mestskom prostredi.
Ide o mimoriadne $irokud problematiku, ktora musi reagovat na celé spektrum negativnych
faktorov urbanneho prostredia, ktoré su prekazkou posilnovania biodiverzity (klimatické
faktory, znecistenie, zmenené svetelné podmienky, hluk, zmena odtokovych pomerov,
zhutnenie pdd, migra¢né bariéry atd.). Sicasné obdobie je vSak len obdobim uvedomova-
nia si dolezitosti zachovania biodiverzity v mestach, no prevazna vic¢sina opatreni, ktoré
maju sposobit obratenie sticasného poklesu biodiverzity, sa takmer vylu¢ne orientuje len
na posilnenie kvantity urbannej vegetacie so zretelom na jej funkcné vyuzitie najma pre
¢loveka a plnenie réznych ekosystémovych sluzieb. Zrejme najvacsim pokrokom smeru-
jucim k podpore biodiverzity st snahy o budovanie zelenej infrastruktdry miest, ktora
nepochybne méze mat pozitivny vplyv na niektoré organizmy. Jej celkovy vplyv na bi-
odiverzitu je bez odstranenia negativnych javov urbanneho prostredia do velkej miery
otazny. Podpora diverzity niektorych organizmov (vtaky, netopiere, hmyz, huby, pddne
organizmy) je v podmienkach mesta aj dost problematicka. Navyse dynamika mesta -
plosny rozvoj, investicie do prestavieb a modernizacii objektov (aj objektov zelene) ne-
ustale vytvaraju tlaky na rdézne Zivotné formy a vedu skor k znizovaniu biodiverzity. Aj
preto ciele pre ochranu a udrzatelnost biodiverzity v sicasnych trajektériach mozno len
tazko napliat. Koncepéné vystupy tykajice sa rozvoja miest sa len v minimalnej miere
a v prili§ vSeobecnej rovine venuju problematike biodiverzity (napr. Koncepcia mestského
rozvoja Slovenskej republiky do roku 2030, 2018).

»Biodiverzita v mestdch klesd od okrajovych casti sidla cez rurdlny charakter osidlenia peri-
férnych oblasti osidlenia smerom k mestskym centram. V rovnakom smere sa znizuje mnoz-
stvo prirodzenych biotopov, resp. sa zvysuje ich fragmentdcia“ (MEDLEY et al., 1995, COL-
LINS et al. 2000). Tento ubytok potvrdzujii mnohé dalsie Studie, napr. pre taxény rastlin
(KOWARIK, 1995), pre vtiky a motyle (BLAIR, 2001), pre vybrané druhy hmyzu (DENYS,
SCHMIDT, 1998, MCINTYRE, 2000), pre cicavce (MACKIN-ROGALSKA et al., 1988). Vo
vsetkych tychto skupindch sa pocet druhov v mestskom jadre zniZuje na menej ako polovicu
z toho, o sa nachddza vo vidieckych, prirodnejsich oblastiach. Velkad cast poklesu diverzity
je sposobend najmd znizenim zastupenia vegetdcie (SHUGART et al., 1975, MAJER 1997).
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Niektoré zo spominanych stidii naznacujii, Ze druhové bohatstvo md tendenciu byt vyssie
v oblastiach s nizSou az strednou tiroviiou ludského rozvoja (ako napr. odlahlé predmest-
ské zdstavby). ,Pociatocné antropické dopady rozsirovania predmesti su niekedy relativne
mierne, napr. vystavba len niekolkych bytovych jednotiek v matrici prevazne prirodného
alebo polnohospoddrskeho charakteru. Pre Siroky rozsah faktorov geografickych a prirodnych
podmienok, ktoré ovplyviujii biodiverzitu v sidlach, je tazké urcit, ktoré premenné urcuju, ci
dojde k ndrastu alebo poklesu druhovej bohatosti pri raste osidlenia a rozvoji primestskych
oblasti. Na druhej strane oblasti mesta s aktivnym rozvojom maji vzdy tendenciu mat nizku
biodiverzitu“ (MC KINNEY, 2002).

Biodiverzita v sidlach v$ak vykazuje vysoku mieru rozdielnosti a velmi tzko koreluje s lo-
kalnymi podmienkami. Prudko stipa v rozsiahlejsich prvkoch urbannej zelene (lesné po-
rasty, parky) popri vodnych prvkoch so sprievodnou (brehovou) vegetaciou, ale aj v ob-
lastiach, kde sa zvy$uju potravné zdroje pre niektoré skupiny organizmov (zahradkarske;j
osady).

Pri posudzovani moznosti zvy$ovania biodiverzity v Bratislave si musime uvedomit vy-
bornu vychodiskovu situaciu. Napriek tomu, Ze ide o rozsiahle urbanizované prostredie,
jeho charakter je rozmanity, vysoky je podiel urbanneho prostredia ruralneho charakteru,
v meste si pocetné vodné prvky (jazerd, riecka Dunaj a jeho ramend) a rovnako zasttpenie
zelenych ploch aj s vic¢sou rozlohou je pomerne vysoké. Obrovskou zakladnou biodiver-
zity mesta su chranené uzemia, ktoré boli vyhlasené prave kvoli zachovaniu charakte-
ru prirodného prostredia a udrzatelnosti biodiverzity. Niz§iu biodiverzitu tak mozeme
predpokladat len v najintenzivnejsie zastavanych castiach mesta (Staré Mesto, Ruzinov).
Aj tieto oblasti vSak maju pomerne vysoké zastiipenie zelene, ktoré sa moze stat kostrou
zelenej infrastruktiry tychto casti mesta.

Pre podmienky Bratislavy je prioritné skor udrzanie sicasnej biodiverzity pri dalsom roz-
voji mesta, ¢o treba mat na zreteli pri planovacich procesoch. Lokalne posilnenie biodi-
verzity prostrednictvom dalSieho budovania infrastruktiry zelene povazujeme za priorit-
né len v Castiach mesta s najniz§im zastipenim zelene a v prechodnej zéne sidlo - volna
krajina, kde existuje potencidl kontinuity zelene a plynulého prechodu najmia v nadvéz-
nosti na $truktury zelene v nizinnych oblastiach. Samozrejme, v ramci sucasnych tren-
dov podpory biodiverzity je aktudlne aj v Bratislave pracovat na problematike podpory
biodiverzity ré6znych skupin organizmov, napr. podporou hniezdnych moznosti pre vtaky
a netopiere, podporou diverzity hmyzu zvySovanim podielu senescentnych drevin (pri
zachovani bezpecnosti) vo vegeta¢nych prvkoch mesta, podporou opelovacov a dalsich
skupin hmyzu budovanim ukrytovych moznosti (aktivity ¢asto viazané na komunitné za-
hrady). Priestor pre zvy$ovanie biodiverzity je v zmene manazmentu travnych porastov
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vyclenenych ako biodiverzitné luky, revitalizacii narusenych biotopov, revitalizacia mrt-
vych ramien a pod. Dal$ie moznosti podpory biodiverzity vychddzajt z adaptaénych opat-
reni na zmenu klimy, ktoré su pre podmienky Bratislavy spracované v diele STREBERO-
VA (2020). Komplexny pohlad na moznosti zvySovania a ochrany biodiverzity prinésa aj
Narodna stratégia ochrany biodiverzity na Slovensku (www.sopsr.sk/news/file/NAROD-
NA-STRATEGIA-Biodiverzita-1997.pdf).
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10. EKONOMICKE NASTROJE
STAROSTLIVOSTI O ZELEN

Pre ekonomické nastroje, ktoré su k dispozicii vo verejnom sektore plati, Ze sa opieraju
o $tyri zakladné spdsoby transferu finanénych prostriedkov: (1) dane; (2) poplatky; (3)
odvody a (4) thrady. Pre starostlivost o zelen vSak ekonomické nastroje zviacsa nepredsta-
vuju priame nastroje, ktorymi je mozné ziskavat finan¢né prostriedky pre udrzbu ploch
zelene. Starostlivost o zelen v mestach funguje na baze pravidelnej planovanej ¢innosti
minimalne v ro¢nych intervaloch, na ktorti samosprava vynaklada prostriedky z bezného
rozpoctu. Ekonomické nastroje je teda mozné brat do uvahy cez tento aspekt presunu
finan¢nych prostriedkov v rozpoctovych polozkach beznej mestskej udrzby. Co sa tyka
samotnych ekonomickych zdrojov, ktoré kreuju prostriedky pre starostlivost o zelen, je
to v tomto pripade okrem rozpoctu mesta aj suma prostriedkov, ktoré je mozné v sula-
de so zdkonom NR SR ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov vyuzit z priamych platieb ziadatelov o vyrub dreviny, resp. finan¢nych nahrad
spolocenskej hodnoty za vyrtibané dreviny, ktoré su prijmom samospravy a mali by byt
vyuzité prioritne na nahradné vysadby a starostlivost o zelen, aj ked posledna novela zako-
na o ochrane prirody a krajiny tieto kompetencie obciam neadekvatne rozsiruje.

Druhym aspektom ekonomickych nastrojov starostlivosti o zelen v mestach je jej vlastnic-
tvo, prislusnost k mestskej ¢asti a funk¢né zaradenie. Z tohto pohladu je mozné v mestach
ndjst plochy, ktoré sa nachadzaju vo viacerych katastralnych tzemiach réznych mestskych
Casti, avSak tvoria ucelent funkénu plochu pri starostlivosti o ktoru treba vyvolat tzv.
zdielané investicie, resp. vynakladat z beznych vydavkov alikvétnu cast na starostlivost
o takéto plochy zelene. Tu nastava zvySena potreba na kvalitativne hodnotenie ploch ze-
lene s akcentom na ich skutkovy stav, potreby rozsahu a intenzity udrzby a v konecnom
dosledku aj identifikaciu plosného priemetu intenzitnych tried udrzby vo vztahu k samo-
sprave, ktorej ta-ktora Cast vegetacného prvku prislicha. Pre intenzitné triedy udrzby vo
vztahu ku kategorizacii zelene mozeme vychadzat z toho, Ze ¢im vyssia je cielova kvalita
zelene, teda konkrétneho vegetacného prvku, tym vyssia je aj intenzitna trieda. Pre ka-
tegorizaciu v predkladanej dokumentacii vSeobecne plati, Ze z verejne dostupnej zelene
do 1. intenzitnej triedy udrzby zaradujeme parky, sadovnicky upravené plochy cintoriny,
zelen $portovisk, do 2. intenzitnej triedy udrzby stromoradia, aleje, botanické zahrady, zo-
ologické zahrady, zelen bytovych domov a sidliskovu zelen, do 3. intenzitnej triedy udrzby
lesoparky, ochrannu zelen a mimo triedy udrzby, kde sa udrzba nevykonava periodicky,
spadaju ostatné kategoérie zelene. Definovanie intenzitnych tried udrzby vychadza z meto-
diky Vyskumného ustavu okrasného zahradnictva (VUOZ, 1992).
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Vyssie uvedené rozdelenie je len orienta¢né a intenzitné triedy udrzby mozu byt aj v ramci
jednej kategorie rozne a zavisia od cielovej kvality konkrétne posudzovaného vegetacné-
ho prvku. VSeobecne vsak plati, ze 1. intenzitna trieda udrzby (I) - predstavuje udrzbu
najintenzivnejsich reprezenta¢nych ploch zelene. Technické prvky su zastupené v potreb-
nom mnozstve zodpovedajucom umiestneniu a dolezitosti plochy. Plochy st vybavené
doplnkami - lavicky, odpadkové kose, osvetlenie a pod., ktoré st udrziavané v dobrom
stave. Do tejto triedy su zaradené plochy s najvy$$imi narokmi na adrzbu (tabulka 10.4).
2. Intenzitna trieda udrzby (II) - predstavuje intenzivnu udrzbu silno zatazovanych ploch
zelene (plochy sidliskovej zelene, centra obci). Plochy su dostato¢ne vybavené potrebnymi
doplnkami, st pravidelne udrziavané. Do tejto triedy su zaradené plochy stredne naro¢né
na udrzbu - zelen na sidliskach, okolo bytovych domov, zelen pri objektoch obcianskej
vybavenosti a pod. (tabulka 10.2). 3. Intenzitna trieda udrzby (III) - predstavuje extenziv-
nu udrzbu okrajovych a menej vyznamnych ploch zelene (tabulka 10.3). Do tejto triedy
patria plochy nendro¢né na udrzbu, hlavne zelen vo volnej krajine a pod. (tabulka 10.4).

Okres Vymera ploch
1. intenzitnej triedy [ha]

Bratislava I 54,8

Bratislava IT 121,6
Bratislava III 78,7
Bratislava IV 82,4
Bratislava V 110,6

Spolu 448,1

Tabulka 10.1: 1. Intenzitnd trieda uidrzby - parky, sadovnicky upravené plochy, cintoriny, zeleri Sportovisk

Okres Vymera ploch
2. intenzitnej triedy [ha]

Bratislava I 37,0

Bratislava IT 207,2
Bratislava III 115,5
Bratislava IV 261,7
Bratislava V 224,3

Spolu 845,6

Tabulka 10.2: 2. Intenzitnd trieda uidrzby - stromoradia, aleje, botanické zdhrady, zoologické zdhrady, zeleri bytovych
domov a sidliskova zeleti
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Okres Vymera ploch
3. intenzitnej triedy [ha]

Bratislava I 49,9
Bratislava IT 4477
Bratislava III 176,1
Bratislava IV 352,6
Bratislava V 452,6

Spolu 1478,8

Tabulka 10.3: 3. Intenzitnd trieda uidrzby - lesoparky, ochrannd zeleri
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Okres Vymera ploch
mimo intenzitnej triedy [ha]

Bratislava I 246,4
Bratislava II 3177,0
Bratislava IT1 5124,4
Bratislava IV 5622,2
Bratislava V 23343

Spolu 16 503,0

Tabulka 10.4: Zeleti mimo tried 1idrzby - ostatné kategorie zelene

Intenzitné triedy udrzby mozno rozdelit na optimalny a minimalny variant a st spracova-
né pre jednotlivé prirodné prvky (tabulka 10.5):

o travnik;

o stromy s individudlnymi miskami do veku 8 rokov po vysadbe;

o stromy s individudlnymi miskami viac ako 8 rokov po vysadbe;

« zahustené vysadby krikov do veku 3 rokov po vysadbe a trvalkové zahony;
« zahustené vysadby krikov viac ako 3 roky po vysadbe a trvalkové zahony;
o zivé ploty tvarované;

o stromy v stromoradiach, vek do 8 rokov po vysadbe;

o stromy v stromoradiach, vek viac ako 8 rokov po vysadbe.

Takyto spdsob ¢lenenia prvkov zelene zohladnuje ich Specifika a jednotlivé kategérie moz-

no kombinovat podla potreby. Zaroven slizi ako zakladny podklad pre spracovanie pod-
kladov pre zostavenie navrhu poloziek rozpoctu tykajucich sa starostlivosti o zelen a pod.
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druh prace pocetnost operacii v optimalnom (O) a minimalnom (M) variante

intenzitna trieda udrzby

I II II1

0 M 0 [ M 0 [ M
travnik
vyhrabanie travnika (jar) 1 1 0,5 1 0 0
zhrabanie listia (jesert) 3 1 2 1 0,5 1
valcovanie 1 1 1 0 0 0
hnojenie 4 4 1 1 0,5 0,5
kosenie 15 15 8 6 3 2
hrabanie 8 8 8 4 3 2
prevzdusnenie 0,5 0,3 0,3 0,2 0 0
prerezanie 0,5 0,3 0,3 0,2 0 0
zaliatie (101 na 1 m?) 25 25 10 0 0 0
obnova (%) 5 0 5 0 0 0
stromy s individualnymi miskami do veku 8 rokov po vysadbe
druh prace pocetnost operacii v optimalnom (O) a minimalnom (M) variante

intenzitna trieda udrzby

I II 111

(0] M o M (0] M
odburinenie s nakyprenim ale- | 3 2 2 1 1 0
bo vypletie
odstranenie prerastenej maciny | 1 1 1 1 0,5 0
hnojenie minerdlnym hnojivom | 1 1 0,5 0,5 0,5 0
zaliatie (201 na 1 m?) 3 2 1 1 0 0
rez vychovny 1 1 1 0,5 1 0,5
vymena stabiliza¢nych kolov 0,2 0,2 0,2 0 0,2 0
obnova uviazov 0,5 0,5 0,5 0,3 0,5 0
obnova uhyn. stromov (%) 10 10 10 10 10 10

stromy s individualnymi miskami viac ako 8 rokov po vysadbe

druh prace pocetnost operacii v optimdlnom (O) a minimalnom (M) variante
intenzitna trieda udrzby
I II 111
(0] M (0] M (0] M
nepravidelné prace podla potreby (vy- |25 hod./ |10 hod./|20 hod./|5hod./ha |10 hod./|5hod./ha
chovny rez, vyrub, odstrdnenie pnov | ha ha ha ha
apod.)
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druh prace pocetnost operacii v optimalnom (O) a minimalnom (M) variante

intenzitna trieda udrzby

I II 111

o M o M o M
odburinenie vysadieb s nakyprenim ale- | 4 2 2 1 1 1
bo vypletie
odstranenie odkvitnutych a odumretych | 2 1 1 1 0 0
Casti
odstranenie prerastenej maciny 1 1 1 1 1 0,5
pohnojenie minerdlnym hnojivom 1 1 1 0,5 1 0,5
zaliatie (201 na 1 m?) 5 5 3 3 2 2
obnova uhynutych krikov (%) 10 10 10 10 10 10

zahustené vysadby krikov viac 3 roky po vysadbe

druh prace

pocetnost operacii v optimdlnom (O) a minimalnom (M) variante

intenzitna trieda udrzby

I II 111

o M o M o M
odburinenie vysadieb s nakyprenim ale- | 2 1 1 1 1 0,5
bo vypletie
odstranenie prerastenej maciny 1 1 1 0 0 0
odstranenie odkvitnutych a odumretych | 2 1 1 1 0 0
Casti
rez 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0

Zivé ploty tvarované

druh prace

pocetnost operacii v optimalnom (O) a minimalnom (M) variante

intenzitna trieda udrzby

I 11 111

() M (o] M o M
odburinenie vysadieb s nakyprenim | 2 1 1 1 1 0,5
alebo vypletie
odstranenie prerastenej maciny 1 1 1 0,5 1 0,3
rez a tvarovanie 4 3 3 2 2 1
obnova uhynutych rastlin (%) 10 10 10 10 10 10

stromy v stromoradiach, vek do 8 rokov po vysadbe

druh prace pocetnost operacii v optimalnom (O) a minimalnom (M) variante
intenzitna trieda udrzby
I II 111
o |Mm 0 [ M 0 [ M
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odburinenie vysadieb s nakyprenim | 4 2 2 2 1 1
alebo vypletie

pohnojenie mineralnym hnojivom 1 1 0,5 0,5 0,5 0
zaliatie (501 na 1 strom) 10 10 6 6 3 3
rez (vychovny) 1 1 1 1 1 1
vymena stabilizaénych kolov 0,2 0,2 0,2 0 0,2 0
obnova uvazov 0,5 0,5 0,5 0,3 0,5 0
ochrana kmeriov mech. 0,2 0 0,2 0 0,2 0
obnova uhynutych stromov (%) 20 20 20 20 10 10

stromy v stromoradiach, vek viac ako 8 rokov po vysadbe

druh prace pocetnost operacii v optimalnom (O) a minimalnom (M) variante

intenzitna trieda udrzby

I II 111

o M o M o M
pohnojenie mineralnym hnojivom 2 1 2 1 1 1
zaliatie (501 na 1 strom) 5 3 3 2 2 0
rez (tvarovaci, zdravotny) 0,5 0,5 0,5 0,5 0,3 0,3
vyrub, odstranenie priov % 5 5 5 5 3 3
obnova uhynutych stromov (%) 5 5 5 5 3 3

Tab. 10.5: Charakteristika intenzitnych tried udrzby (ITU)
Zdroj: Rehdckovd, Pauditsovd (2012) spracované VUOZ (1992)

Pre intenzitné triedy udrzby vo vztahu ku kategorizicii zelene mozeme vychddzat z toho,
ze ¢im vyssia je cielova kvalita zelene, teda konkrétneho vegetacného prvku, tym vyssia
je aj intenzitna trieda. Pre kategorizaciu v predkladanej dokumentacii vSeobecne plati, ze
z verejne dostupnej zelene do 1. intenzitnej triedy udrzby zaradujeme parky, sadovnicky
upravené plochy, cintoriny, zelen Sportovisk; do 2. intenzitnej triedy udrzby stromoradia,
aleje, botanické zahrady, zoologické zahrady, zelen bytovych domov a sidliskovu zelen;
do 3. intenzitnej triedy udrzby lesoparky, ochrannu zelenn a mimo triedy udrzby, kde sa
udrzba nevykonava periodicky, spadaju ostatné kategorie zelene (tabulka 10.6).

Vyssie uvedené rozdelenie je len orientacné a intenzitné triedy udrzby moézu byt aj v ramci
jednej kategdrii rozne a zavisia od cielovej kvality konkrétne posudzovaného vegeta¢ného
prvku. Vseobecne plati, Ze 1. intenzitna trieda udrzby (I) - predstavuje udrzbu najintenziv-
nejsich reprezentac¢nych ploch zelene. Technické prvky su zastiipené v potrebnom mnoz-
stve zodpovedajucom umiestneniu a ddlezitosti plochy. Plochy su vybavené doplnkami
- lavickami, odpadkovymi koSmi, osvetlenim a pod., ktoré st udrziavané v dobrom stave.
Do tejto triedy su zaradené plochy s najvyssimi narokmi na udrzbu. 2. Intenzitna trie-
da udrzby (II) - predstavuje intenzivnu udrzbu silno zatazovanych ploch zelene (plochy
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sidliskovej zelene, centra obci). Plochy st dostato¢ne vybavené potrebnymi doplnkami,
su pravidelne udrziavané. Do tejto triedy su zaradené plochy stredne naro¢né na udrzbu
— zelen na sidliskach, okolo bytovych domov, zelen pri objektoch ob¢ianskej vybavenosti
a pod. 3. Intenzitna trieda udrzby (III) — predstavuje extenzivnu udrzbu okrajovych a me-
nej vyznamnych ploch zelene. Do tejto triedy patria plochy nendro¢né na udrzbu, najma
zelen vo volnej krajine a pod.

kategoria zelene intenzitnd trieda udrzby
Park I

Sadovnicky upravena plocha I, menej exponované plochy II
Sidliskova zelen II

Zelen bytovych domov I

Aredlova zelen I, menej exponované plochy II
Zelen $portovisk I1, exponované plochy I
Stromoradia a aleje I alebo II

Cintoriny II, exponované plochy I
Botanické a zoologické zahrady I, menej exponované plochy I
Lesy a lesoparky len exponované plochy II, resp. I1I
Ochranna zelen 11

Zelen polnohospodarskej krajiny - nelesnd drevinové vegetacia  III

Tabulka 10.6: Navrhované zaradenie kategdrii zelene do intenzitnych tried iidrzby (ITU)

Tretim aspektom ekonomickych néstrojov je stav a potreba investicie do obnovy prvkov
zelene, ktora uz netvori pravidelnd planovanu ¢innost. Najcastejsie ide o investicie do ob-
novy, rekonstrukcie alebo tvorby novych prvkov zelene, ktoré su pre samospravu objektom
kapitalovych vydavkov. Na tieto sa teda vynakladaju prostriedky z kapitalového rozpoctu
samospravy. Vac¢sinou im predchddza planovacia a projekéna priprava, z ktorej vyplyva
aj potrebné mnozstvo vynalozenych prostriedkov. Ide o procesy, ktoré sa casto prelinaju
cez niekolko rozpoctovych obdobi samospravy, a preto by ich realizacia mala byt v kaz-
dej mestskej Casti systematicky planovana. V pripade prvkov, ktoré zasahuji do viacerych
katastralnych uzemi, resp. mestskych casti, je vhodné, aby systém obnovy a zakladania
zelene bol koordinovany na trovni celého hlavného mesta SR Bratislavy.
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11. INTAKTNE PLOCHY ZELENE

Intaktné plochy zelene v meste prezentujui vyznamné plochy trvalo urcené pre vegetacnu
pokryvku a z hladiska izemného rozvoja st tak vyznamné, Ze su tzv. nedotknutelné -
intaktné. Ich zachovanie v izemi je pri stanoveni podmienok zasadné. Ide o najvyznam-
nejsie plochy zelene v Bratislave, ktorych plosny rozsah nesmie byt zmenseny. Zakompo-
novanim takychto intaktnych ploch zelene do izemnoplanovacej dokumentacie mesta
Bratislavy sa stant pevnou a podstatnou aktualnou sti¢astou urbanistickej $truktiry mes-
ta a vytvoria potencial aj do budicnosti.

Zoznam intaktnych ploch je priemetom navrhu intaktnych ploch z roka 2003. Pocas spra-
covavania navrhovej ¢asti generelu zelene bude vyber aktualizovany na zaklade podrobné-
ho prieskumu ploch vegetacie na izemi celého mesta a novych poznatkov o stave zelene
v Bratislave.

Niz$ie uvadzame zvoleny pristup k selekcii intaktnych ploch s uvedenymi prikladmi, ktoré
predstavuju reprezentativny vyber prvkov pre jednotlivé kategérie. Zoznam intaktnych
ploch bude predmetom navrhovej ¢asti Uzemného generelu zelene po odkonzultovani
ploch so zadavatelom.

Pri vybere bolo potrebné zohladnit vsetky typy zelene, ktoré sa na izemi mesta vyskytuja.
Hodnotené boli tieto kategorie:

» parky, botanické a zoologické zahrady;
« vyznamné sadovnicky upravené plochy;
« stromoradia, aleje a liniové porasty;

« cintoriny a historické cintoriny;
 fragmenty prirodzenych porastov.

Medzi najvyznamnejsie plochy zelene vsak logicky patria aj lesy a lesoparky, ako aj kom-
plexy zahrad pri rodinnych domoch a v zahradkarskych a chatovych osadach. Tieto su
vsak zvdcsa sucastou uzemného planu a do buducnosti sa s nimi pocita. Kritéria a princi-
py hodnotenia ploch mestskej zelene vychadzaju z nasledujtcich faktorov:

« Reprezentativnost zelenych ploch na trovni jednotlivych mestskych casti. Bratislava

je velmi heterogénne uzemie, tvori ju 17 mestskych casti a 20 katastralnych tzemi.
Cielom projektu bolo podchytit najvyznamnejsie plochy zelene v kazdej mestskej cas-
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ti, ktoré spolu vytvoria mozaiku zelenych ploch na tzemi celého mesta pri zachovani
urcitej rovnomernosti zastipenia v izemi. Preto jednym z kritérii vyberu bola repre-
zentativnost na urovni jednotlivych mestskych casti.

o  Princip relativneho vyberu a individualna hodnota jednotlivych prvkov zelene. Kedze
existujuce plochy zelene st velmi roznorodé a navzajom len tazko porovnatelné, bolo
potrebné uplatnit princip relativneho vyberu a zaroven prihliadat aj na individualnu
hodnotu jednotlivych prvkov zelene. To znamena, Ze ak v jednom tizemi povazujeme
urcitd plochu zelene za vyznamnd, nemusi sa tak javit v inom tzemi.

» Funk¢nost a kvalita zelenych ploch.

» Potencidl zelenych ploch. Rovnako dodlezité bolo uvedomit si, ze kvalita a funkénost
tychto ploch je velmi variabilna. Preto sme nezohladnovali v prvom rade ich aktual-
ny stav, ale najmé potencidl, ktoré tieto plochy maju, ale v sti¢asnosti sa ¢asto v plnej
miere nevyuziva. Preto treba realizovat také opatrenia, ktoré by umoznili plné vyuzitie
ich potencialu v sulade s ich funkciami. Kvalitu, funkénost a potencial zelenych ploch
mozno ovplyvnit:

« zmenou existujuceho druhového zlozenia;
e Upravou Struktdry porastov;
« manazmentom udrzby.

» Minimalny plosny rozsah zelenych ploch. Ako minimalny plosny rozsah bola stano-
vena hodnota 0,5 ha. Vztahuje sa na jednotlivi samostatna plochu zelene, na ktorej
suvisla vymera zelenych prvkov (stromov, krikov, travnika) musi dosahovat stanovent
minimalnu hodnotu.

o Stabilizacia zelenych ploch. Za jeden z najdolezitejsich cielov vyberu najvyznamnejsich
ploch zelene povazujeme stabilizaciu tychto ploch v izemi, ktora zaruc¢i kontinuitu ich
vyvoja a ich zachovanie v ramci urbanistickej $truktiry mesta pri jeho dalSom vyvoji.
Napriklad, zelené plochy na sidliskach, alebo niektoré stromoradia, su stabilizované
v uzemi 30 - 40 rokov, ale niektoré iné plochy sa v tizemi vyskytuji radovo aj stovky
rokov (napr.: Medicka zédhrada, Grasalkovicova zahrada). Z hladiska celkového vyvoja
mesta povazujeme za zdsadné zachovat historicka kontinuitu tychto zelenych ploch.

Najvyznamnejsie plochy zelene na tizemi Bratislavy vychadzaju z vyskumu tychto ploch
v ramci podkladov k izemnému pldnu (REHACKOVA, T., PAUDITSOVA, E., 2003). Cel-
kom bolo zmapovanych 395 plosnych aj liniovych prvkov (vratane stromoradi) v piatich
hodnotenych kategériach. Medzi hodnotenymi kategdriami plosne prevlada kategéria
fragmenty prirodzenej vegetacie, ktoré s najhojnejsie zastupené v mestskych castiach
Petrzalka a Jarovce. Sadovnicky upravené plochy st druhou plo$ne najvyznamnejsou
kategoériou, ktora dominuje najmé v mestskych castiach s prevahou hromadnej bytovej
zastavby, ako su Karlova Ves, Petrzalka, Ruzinov a Nové Mesto. Vyznamny podiel maju
aj parky, najmi v mestskych castiach Staré Mesto a Karlova Ves. Ich vysoky podiel v Kar-
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lovej Vsi je podmieneny tym, Ze do tejto kategdrie boli zahrnuté plochy ZOO a botanic-
kej zahrady. Cintoriny st zastipené takmer v kazdej mestskej casti, velmi vysoky podiel
z hodnotenych kategorii zelenych ploch dosahuji v Zahorskej Bystrici, na tizemi ktorej je
lokalizovany Urnovy hdj. Plosne najmensi je rozsah liniovych prvkov.

Parky

Ako parky boli mapované reprezentativne, sadovnicky upravené plochy. Vo vysadbach sa
¢asto vyskytuju zaujimavejsie druhy drevin ako st rozne stdlozelené listnaté ¢i ihlicnaté
druhy, farebné ¢i tvarové kultivary. Na pod¢iarknutie atraktivity parkového priestoru sa
pouziva kvetinovd vyzdoba - ruze, letnicky, cibuloviny. Sucastou parkov je aj mald ar-
chitektdra ako su lavicky, fontany, sochy, osvetlenie a pod., samozrejmostou st spevnené
komunikacie pre pesich. Medzi parky sme zaradili:

o historické parky, rozli¢cného zahradného slohu (pravidelné i nepravidelné), spravidla
s vysokou kulturnou hodnotou - napr. Medicka zahrada, Grasalkovi¢ova zahrada
v Starom Meste;

 parky, ktoré boli zalozené v ramci sadovnickych uprav pri vystavbe novych obytnych
stiborov, hlavne v obdobi 60-tych a 70-tych rokov, pripadne neskdr, napr. Park Andre-
ja Hlinku v Ruzinove.

V ramci intaktnych ploch povazujeme za parkovu zelen aj Botanicku zahradu a Zoolo-
gickt zahradu, obe situované v mestskej ¢asti Karlova Ves. Struktira porastov v parkoch
je prioritne podriadena ich architektonickému slohu a je limitovana navrhnutou kom-
poziciou. Porasty v mnohych pripadoch vyzaduji rozsiahle zasahy, hlavne revitaliza¢né
a obnovné.

Parky predstavuju najhodnotnejsie diela zdhradnej architektary a z hladiska kratkodobej
rekredcie patria medzi najvyhladavanejsie priestory. V Bratislave je malo parkovych ploch
a su poznacené nedostatkom financii na adrzbu - travnikové plochy sa ¢asom zmeni-
li na zmesi burin, udrziavanych kosenim, chybaju dosadby drevin, ktoré by zachovavali
koncepciu pdvodného architektonického riesenia, mala architektura chatra a pod. V par-
koch prevazuje rekrea¢na a estetickd funkcia zelene. Zoznam parkov s vymerami uvadza-
me v tabulke 11.1.
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Ndzov parku Mestskd cast Vymera [ha]
Park na rohu Polskej, Karadzi¢ovej a Zahradnickej Staré Mesto 0,17
Park Daxnerovo ndmestie Ruzinov 0,2
Kmetovo namestie Staré Mesto 0,39
Park Palkovi¢ova ulica Ruzinov 1,35
Priiger-Wallnerova zahrada Staré Mesto 1,4
Nobelova zdhrada Nové Mesto 4,31
Park na rohu Namestia slobody a Stefanovi¢ovej Staré Mesto 0,56
Park Halkova Nové Mesto 0,46
Park na Namesti slobody Staré Mesto 4,45
Ludové ndmestie Nové Mesto 0,64
Grasalkovic¢ova zahrada Staré Mesto 3,13
Osadna Nové Mesto 0,57
Kolldrovo ndmestie Staré Mesto 0,59
Park Racianske Myto Nové Mesto 2,89
Avionsky parcik Staré Mesto 0,21
Park na rohu Jakubikova a Jahodova Nové Mesto 0,3
Medicka zdhrada Staré Mesto 3,13
Sportpark Jama Nové Mesto 1,45
Jakubovo ndmestie Staré Mesto 0,31
Park Gastanica Nové Mesto 0,56
Landererov park Staré Mesto 0,65
Park Jozefa Miloslava Hurbana Raca 0,45
Vajanského nébrezie Staré Mesto 0,35
Park Ferdi$a Jurigu Vajnory 0,76
Park Svoradova Staré Mesto 0,1
Rakus Park Vajnory 0,2
Slubekova zdhrada Staré Mesto 0,25
Park Poto¢na Devinska Nova Ves 0,79
Bratislavsky hrad Staré Mesto 9,24
Park na Grbe Devinska Nova Ves 0,49
Kochova zahrada Staré Mesto 0,48
Park Peknikova Dubravka 2,82
Rapos$ov park Ruzinov 0,74
Park Druzby Dubravka 2,8
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Ndzov parku Mestskd cast Vymera [ha]
Park Ostredky Ruzinov 3,59
Park Karloveska Karlova Ves 0,29
Park Andreja Hlinku Ruzinov 4,45
Park Ceresfovy sad Zahorska Bystrica 0,23
Strkovecké jazero Ruzinov 3,87
Sad Janka Krala Petrzalka 22,73
Kukoreliho park Ruzinov 0,59
Tyr$ovo nabrezie Petrzalka 3,16
Park Vietnamska ulica Ruzinov 0,82
Park a ihrisko Detsky svet Petrzalka 0,51
Park Mierova ulica Ruzinov 0,21
Rusovsky park Rusovce 15,21

Pozndmka: vymera uréend vrdtane ploch bez zelene (napr. vodné a spevnené plochy, budovy)
Tabulka 11.1: Prehlad parkov v rieSenom tizemi s vymerami jednotlivych objektov

Vyznamné sadovnicky upravené plochy

Vyznamné sadovnicky upravené plochy st plochy, ktoré nemaju (z roznych dévodov - vy-
mera, vybavenost, reprezentativnost) charakter parku. Najvyznamnejsi podiel medzi ty-
mito plochami predstavuju sadovnicky upravené plochy zelene v obytnych stiboroch, tzv.
sidliskova zelen. St tvorené bud volnymi plochami, napr. zelena plocha Budatinska-Strec-
nianska v Petrzalke alebo Gab¢ikova-Molecova v Karlovej Vsi, alebo st uzavreté v tzv.
vnutroblokovych priestoroch, napr. vnutrobloky na Budovatelskej ul. v Ruzinove.

Do hodnotenia boli zahrnuté aj vyznamné plochy zelene pri $kolskych zariadeniach, pri
budovach obcianskej vybavenosti, zelen pri budovach réznych institdcii, organizacii, napr.
aredl NsP na Kramaroch (MC Nové Mesto) alebo aredl $koly na Svréej ulici v Karlovej Vsi.

Strukttra porastov v tejto kategorii je hlavne v obytnych suboroch nevyhovujuca. Pre-
vladaju zatravnené plochy a solitérne vysadby stromov, chybaju plochy so zapojenymi
skupinami krikov. Travnikové plochy su zanedbané, ¢asto ruderalizované, s vyslapanymi
miestami. Pri sadovnicky upravenych plochach prevazuje rekrea¢na funkcia zelene. Su-
¢astou tychto zelenych ploch byva aj zdkladné vybavenie ako su lavicky, pripadne piesko-
viska alebo iné plochy ur¢ené na hranie pre deti. Ich hlavny vyznam je v tom, Ze umoznuju
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obyvatelom kratkodobu rekreaciu v najbliz§om okoli ich domov. Vyznamna je vsak aj
izola¢na a mikroklimaticka funkcia tychto ploch, ktora narasta v okoli komunikacii alebo
priemyselnych objektov.

Stromoradia, aleje, liniové vysadby

Za stromoradia a aleje povazujeme suvislé liniové vysadby stromov, ktoré st umiestnené
v samostatnych otvoroch, alebo v zatravnenych pasoch. Stromoradia st situované takmer
vyhradne v troch mestskych castiach: Staré Mesto, Ruzinov (k.4. Nivy) a Nové Mesto.
Stromoradia su zriedkavé v novovybudovanych castiach mesta s prevladajicim typom
zastavby panelovych domov, ktoré nevytvaraju typické ulice. Medzi liniové vysadby poci-
tame kombinované vysadby stromov, krikov a travnika, ¢asto situované popri komunika-
ciach, ktoré maju vyznamnu izola¢nu funkciu. Vyznamné linie celomestského charakteru
sa nachadzajti pozdlz ulice Karlovesk4, Tomasikova, Ruzinovska.

Aktualny stav stromoradi je nepriaznivy, mnohé stromy maji stredné az silné poskode-
nie koruny a kmena. K najcastej$im poskodeniam stromov patria poskodenia sposobené
nevhodnym spdsobom rezu, ktoré okrem deformacie typického habitusu dreviny vedu
k tazkym zdravotnym problémom. Casté st aj poskodenia kmenov sposobené automo-
bilmi pri parkovani. Za velmi zavazné povazujeme to, ze tieto poskodenia st nezvratné
a preto v dalsich rokoch mozeme ocakavat zhorsenie celkového stavu stromoradi. Stromo-
radia maji vyznamnu hygienicku a esteticku funkciu. Ich rekrea¢nu funkciu podciarkuje
fakt, ze umoznuju prepojenie zelenych ploch navzajom. Liniové vysadby maji nesmierny
hygienicky vyznam popri komunikaciach v zastavanych castiach mesta.

Cintoriny a historické cintoriny

Cintoriny v mestskom prostredi predstavuju na zelen bohaté, a preto na okolie pozitivne
posobiace, plochy. K tymto plochdm zaradujeme aj historické cintoriny, ktoré uz neslu-
zia svojmu povodnému ucelu a pomaly zacinaju preberat funkciu parkovej plochy, napr.
Ondrejsky cintorin alebo cintorin na Sulekovej ulici. Do tejto kategérie bol zahrnuty aj
pamadtnik obetiam druhej svetovej vojny na Slavine.

Strukttra porastov vyplyva z ich funkcie, prevlddaju vysadby stromov, zriedkavejsie st
kriky, hlavne ako solitérne kusy alebo vo forme zivych plotov pri oploteni cintorinov. Aj
napriek prvotnej funkcii cintorinov st ¢asto vyuzivané aj na rekreac¢né tucely, najma histo-
rické cintoriny. KedzZe ide o pokojné, tiché miesta, maju aj vyznamnu ekologicku funkciu.
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Fragmenty prirodzenych porastov

Pri mapovani fragmentov prirodzenych porastov sme sa zamerali na porasty vyskytujice
sa v zastavanych Castiach mesta. Za fragmenty prirodzenych porastov boli povazované
hlavne fragmenty lesnych porastov rastuce mimo LPF alebo liniové porasty, ktoré st lo-
kalizované pri vodnych tokoch. Strukttira porastov zodpoved4 spravidla porastovej $truk-
tare lesného porastu, v okrajovych castiach byva ¢asto ovplyvnena réznymi negativnymi
zasahmi. Sposobuju ich najma rozne stavebné aktivity a na ich okrajoch su casto sustrede-
né nelegalne skladky odpadu.

»Vyznam tychto porastov je hlavne v ich ekologickej funkcii. Fragmenty prirodzenych poras-
tov prepdjajui mesto s okolitou krajinou, a preto maju aj vyznamnii rekreacnii funkciu. Ich
udrZanie v struktiire mesta je velmi potrebné, vyznamne sa podielajii na ekologickej stabili-
zdcii urbanizovaného tizemia“ (REHACKOVA, T., PAUDITSOVA, E., 2003).

Za intaktné plochy v rieSenom tizemi je vhodné povazovat aj vSetky plochy lesov, lesopar-
kov ¢i plochy s charakterom lesnych spolocenstiev. Zoznam zelenych ploch s lokalizacia-
mi podla ulic v jednotlivych mestskych castiach Bratislavy bude predmetom navrhovej
Casti Uzemného generelu zelene hlavného mesta SR Bratislavy.

»Najvyznamnejsie plochy zelene na tizemi Bratislavy boli mapované v priebehu roka 2003.
Celkom bolo zmapovanych 395 plosnych aj liniovych prvkov (vrdatane stromoradi) v piatich
hodnotenych kategoridch. Rozdelenie kategorii ploch zelene v ramci mestskych Casti je znd-
zornené v tabulke. ¢ 11.2“ (REHACKOVA, T., PAUDITSOVA, E., 2003).

sadovnicky upravené stromoradia,
k. u. parky  plochy liniové porasty cintoriny fragmenty
1 Cunovo 0 1 1 1 0
2 Devin 0 1 2 1 3
3 DNV 0 10 6 1 2
4 Dubravka 2 7 1 1 2
5 Jarovce 1 0 2 1 1
6 Karlova Ves 4 18 1 2 8
7 Lamac¢ 0 5 2 1 0
8 Nivy 4 8 34 0 0
9 Nové Mesto 4 11 15 0 0
10 Petrzalka 3 17 1 1 7
11 Pod. Biskupice 0 7 4 2 0
12 Raca 1 7 12 1 2
13 Rusovce 2 3 0 1 0
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sadovnicky upravené stromoradia,
k. 1. parky  plochy liniové porasty cintoriny fragmenty
14 Ruzinov 2 15 0 2 3
15 Staré Mesto 9 13 72 6 4
16 Trnavka 0 3 0 0 0
17 Vajnory 1 1 8 1 2
18 Vinohrady 0 1 0 0 3
19 Vrakuna 1 3 2 2 2
20  Zah. Bystrica 0 1 1 2 0
Spolu 34 132 164 26 39

Tab. ¢ 11.2: Kategorie ploch zelene v ramci katastrdlnych vizemi (REHACKOVA, T, PAUDITSOVA, E., 2003)
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ZAVER

Predkladand dokumentécia je prvou etapou spracovavaného Uzemného generelu zelene
hlavného mesta SR Bratislavy a sivisi najma s jeho analytickou ¢astou. Zamerana je na ex-
cerpciu udajov z relevantnych zdrojov, ktoré boli pre rieSené tizemie vypracované na za-
klade vyskumov a vysledkov tvorivej prace $irokého spektra odbornikov pri spractivani
odborovej dokumentacie zameranej na ochranu a tvorbu zelene v Bratislave.

Jadrom predkladanej dokumentacie je identifikacia a kategorizacia ploch zelene v predpi-
sanych mierkovych urovniach. Tato je spracovand digitdlne a zadavatelovi bola priebezne
odovzdavana elektronickou formou. Takto boli zapracovavané aj pripomienky zadavate-
la, ktoré suviseli najma s rekategorizaciou niektorych ploch vyplyvajicej z metodického
pristupu, ktory sa kreoval pomerne dlhy ¢as uz pocas spracovania. Vyplyvalo to najma
zo $irky spektra profesii, ktoré v Uzemnom genereli zelene maju svoj prienik. Po dohode
so zadavatelom sme v spominanom postupe zapracovavania pripomienok vyhodnocovali
uvadzané bilancie v predkladanej analytickej ¢asti po zapracovani vsetkych pripomienok.

Celkovo je v rieSenom tzemi identifikovanych takmer 19 300 ha zelene, v ktorej dominuja
plochy s lesnym charakterom. Je to zapri¢inené najma charakterom $truktury krajinnej
pokryvky s vyznamnym zastupenim prave lesa. To vychadza z prirodnych danosti izemia
a pritomnosti Dunaja so svojimi luznymi lesmi a Malych Karpat. Okrem okresu Bratislava
I v podstate vSetky okresy prechadzaju viac-menej do prirodného prostredia.

V zastavanom uzemi jednotlivych okresov dominuje zelen arealov a zelen rodinnych do-
mov. Zelen rodinnych domov a zelen aredlov je najviac zastipena v okresoch Bratislava
II, III a IV. Podiel a zastipenie zelene je medzi okresmi pomerne vyrovnany, vynimajuic
uzemie okresu Bratislava I, ktoré sa nachadza v jadre rieSeného uzemia. Celé ho tvori za-
stavané uizemie a je obklopené zastavbou okolitych mestskych casti.

Pre porovnanie s predpokladom koeficientu zelene 0,6 pre ekologicky vyvazené sidlo tieto
hodnoty prekracuje len MC Devin a Zéhorska Bystrica s koeficientom zelene v zastava-
nom tuzemi 0,7 a dosahuje MC Karlova Ves a Lama¢. Okrem MC Ruzinov a Staré Mesto,
kde je koeficient zelene 0,4, ostatné mestské casti dosahuju hodnotu koeficientu zelene
0,5, ¢o je stale pomerne pozitivne. Samozrejme, treba brat do tvahy, Ze ide o koeficient
vypocitany zo vSetkych zistenych kategorii zelene a jej dostato¢nost, resp. potrebu tvorby,
treba konfrontovat aj s jej kvalitativnymi ukazovatelmi, rozlahlostou jednotlivych ploch
a ich dostupnostou s akcentom na jednotlivé kategorie.
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Podla poziadaviek parkovych objektov v obytnom uzemi v zmysle UPN BA (2007), teda 4
m’* na obyvatela v zastavanom tzemi, vplyva, Ze dostatok parkov, ¢o sa tyka ich plosného
zasttipenia, je len v MC Staré Mesto, Vrakuiia, Dibravka, Petrzalka a Rusovce. V stila-
de s UPN BA (2007) sme vybrali kritérium poziadavky na zeleti v intervale 27 - 45 m?
na obyvatela. Nedostato¢né z pohladu zastupenia ploch zelene v zastavanom uzemi su
takmer vietky mestské ¢asti okrem MC Karlova Ves, Cunovo a Rusovce.

Vsetky plochy boli identifikované na drovni katastra, jeho zastavaného, resp. nezastava-
ného uzemia, boli identifikované prieniky s funkénymi prvkami na trovni roéznych od-
borovych dokumentacii — ochrana prirody a krajiny, izemny systém ekologickej stabili-
ty, ochrana pamiatok, tzemny plan atd. Predkladana analyticka cast spolu s hodnotenim
tizemnych priemetov ochrany, USES, uzemného planu, dostupnosti zelene, hodnotenim
trendov ochrany a tvorby zelene, identifikaciou postupu a zasad determinacie intaktnych
ploch, identifikaciou ploch potencidlnych pre navrh novych vegetacnych prvkov a ploch
s vyraznym nedostatkom zelene atd., budu slazit pre spracovanie dalSej — navrhovej etapy
spracovania Uzemného generelu zelene hlavného mesta SR Bratislavy.
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POUZITE SKRATKY

Bc - biocentrum

Bk - biokoridor

BSK - Bratislavsky samosprdvny kraj

ed. (eds.) - editor

et al. — a kolektiv

ES - ekosystémové sluzby

GIS - geografické informacné systémy

GL - genofondovd lokalita

GNUSES - Generel nadregiondlneho tizemného systému ekologickej stability Slovenskej republiky
CHA - chraneny aredl

In - v pri citovani literdrnych zdrojov

KN - kataster nehnutelnosti

k. 4. - katastrdlne tizemie

LPIS - Land parcel identification system. LPIS je jednym z piatich komponentov Integrovaného administrativ-
neho a kontrolného systému (IACS), je kliicovym prvkom identifikdcie polnohospoddrskych ploch a je nevy-
hnutnym predpokladom subvencii v rezorte pédohospoddrstva z fondov EU.

NDV - nelesnd drevinovd vegetdcia

NIR - farebné kandly ortofotomozaiky - blizko infracervené (neer infrared spectrum)

NPR - ndrodnd prirodnd rezervicia

MBc - miestne biocentrum

MBk - miestny biokoridor

MC - mestskd cast

MSUP - mensie sadovnicky upravené plochy

ex — text tvori vytah kontextu citovaného zdroja - jeho parafrdizu

paro — porovnaj s literdrnym zdrojom. Text obsahovo vychddza z citovaného zdroja a bol vyznamne prefor-
mulovany

Pozn. - pozndmka

pp. — pocet strdn

PR - prirodnd rezervicia

RBc - regiondlne biocentrum

RBk - regiondlny biokoridor

RGB - farebné kandly ortofotomozaiky (red, green, blue)

senzu - v zmysle

TTP - trvalé trdvne porasty

USES - tizemny systém ekologickej stability
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